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ks. Ginter Dzierzon
Wydzial Prawa Kanonicznego UKSW

Walor prawny malzenstw tajnych
w epoce kanonistyki klasycznej

Wstep

W obecnie obowigzujacej kodyfikacji specyficzng forme zawiera-
nia malzenstwa stanowi zawieranie malzenstw tajnych (kan. 1130-
-1133 KPK). Na przestrzeni dziejow instytucja ta, obecnie w praktyce
sladowa, przeszla dluga ewolucje. W opracowaniu tym przedmiotem
uwagi stanie si¢ tematyka sporadycznie podejmowana w kanonistyce,
jaka jest problem waloru prawnego matzenstw tajnych zawieranych
w epoce kanonistyki klasycznej. Tak okreslony cel badawczy uksztal-
towal strukturyzacje tego artykulu. W pierwszej kolejnosci uwaga zo-
stanie skupiona na kwestii zasad funkcjonowania matzenstw tajnych.
Podjecie tego watku byloby jednak niezrozumiale bez odniesienia
do $redniowiecznego kontekstu doktrynalnego dotyczacego natury
malzenstwa. Dlatego tez w dalszej kolejnosci zostanie przedstawione
to zagadnienie. Analizy te zwienczy tematyka kluczowa tego opra-
cowania, jaka jest problem waloru prawnego formalnosci prawnych
w owczesnej strukturze prawnej malzenstwa. Znaczenie prawne bo-
wiem wymogéw formalnych w gléwnej mierze rzutowalo na walor
malzenstw tajnych zawieranych w §redniowieczu.



ks. Ginter Dzierzon

1. Funkcjonowanie malzenstw tajnych

Powaznym problemem zaréwno egzystencjalnym, jak i prawnym
w $redniowiecznej rzeczywistosci stanowily malzenstwa tajne. We
wspolczesnej doktrynie spotykamy sie z roznymi definicjami tego
typu zwigzkéw. Zdaniem Jean’a Gaudemet, tajno$¢ malzenstw, o kto-
rych mowa, wigzala sie z odrzuceniem publicznosci'. Wedtug Piero
Rasi przez malzenstwa tajne rozumiano zwigzki celebrowane bez
przyzwolenia ojca, badz tez nieposiadajace charakteru publicznego®.
Odzwierciedlenie tych zasad znajdujemy w pogladach dekretystow
i dekretalistow. Bernard z Pawii utrzymywal, iz szlo o malzenstwa
zawierane z pominieciem formalno$ci prawnych®. Bardziej rozbudo-
wang definicj¢ malzenstw tajnych przytoczyli Rufinus i Goftredus de
Trano. Rufinus w ,,Summa decretorum” méwiac o takich zwigzkach
mial na mysli malzenstwa zawierane bez obecnosci $wiadkéw, z po-
minieciem formalnosci prawnych oraz blogostawienstwa®. Goffre-
dus de Trano z kolei w ,,Summa super titulis Decretalium” pisal
o dwdch formach matzenstw tajnych, jakimi byly zwigzki zawierane
bez obecnosci $wiadkow, a takze zwigzki zawierane z pominieciem
formalno$ci prawnych®.

Jak zauwazyl Gaudemet, zawierania takich malzenstw nie nalezato
blednie rozumie¢ w tym sensie, iz w tym wypadku pomijano jakikol-
wiek ryt religijny. Opisujac zawieranie malzenstw tajnych pisat on, iz
wszystko dokonywalo si¢ dyskretnie nie w kosciele, czy tez w kaplicy

' Por.]. GAUDEMET, Il matrimonio in occidente, ttum. B. PisToccHI, Torino 1996,
s.173: ,La clandestinita puo essere semplicemente il rifiuto di qulasiasi pubblicita,
senza per questo il matrimnio sia segreto”.

*> Por. P. Rast, La conclusione del matrimonio nella dottrina prima del Concilio di
Trento, Napoli 1958, s. 159.

* Por. BERNARDI PaPIENSTS, Summa decretalium, Ed. T. Laspeyeres, Graz 1860,
s. 141.

* Por. RUFINUS, Summa decretorum, Ed. H. Singer, Paderborn 1963, s. 468: ,,Est
autem coniugum clandestinum quo occulte sine presentia testium, sine sollemnitate
traductionis, benedictionis et velaminis contrahitur”.

® Por. GOFFREDUS DE TRANO, Summa super titulis Decretalium, Aalen 1968, s. 175.
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ksigzecej, ale w miejscu odosobnionym jakim mogta by¢ na przyktad
kaplica zakonna, czy tez kaplica opactwa cieszacego si¢ egzempcja.
Prawnie takie zwigzki byty wazne. Nie mozna byto bowiem wnie§¢
skargi przeciw jurysdykcji wtadzy miejsca wyjetego; natomiast na
osobe, ktdra nie zawarla malzenstwa we wlasnej parafii porzucajac
ja mozna bylo jedynie nalozy¢ kare pieniezng®. W literaturze przed-
miotu wskazuje sig, iz jednym z gléwnych powoddw zawierania mal-
zenstw tajnych byto pokonanie oporu rodzicéw’. Dlatego tez mialy
one charakter niepubliczny®.

2. Tto historyczne

W XII w. pozycja Kosciota w dwczesnym $wiecie pozwolita mu na
stworzenie wlasnego systemu prawnego’. W $redniowiecznej rzeczy-
wistosci posiadat on jurysdykcje nad matzenstwem'. Ten szczegolny
status wyrazal si¢ m. in. w tym, ze wylacznie Kosciot dysponowatl
wladzg ustawodawczg w odniesieniu do matzenstwa'’. Jak pisat Luigi
Nuzzo, rewolucyjne jak na owe czasy dokonania Kosciola wyrazaly sie
nie tylko w ujeciu matzenstwa w kategorii sakramentu wynikajacego
z natury malzenstwa'?, ale takze w zdefiniowaniu go jako kontraktu

® Por. ]. GAUDEMET, Il matrimonio..., dz. cyt., s. 173-174: ,Un’unione sifatta non
rifiuta i riti religiosi (benedizione di un sacerdote, messa di matrimonio). Ma tutto
viene fatto segretamente. Non nella chiesa del villaggio o del quartiere, e nemmeno
in qualche cappella signorile, ma in un luogo discreto, in una cappella del convento,
talvolta in una abbazia che gode dell’essenzione”. [...] Lunione era perfettamente
valida. Nessuna azione puo essere intentata contra autorita del luogo essente. Puo
essere comminata solo una ammenda per abbandono della propria parocchia”.

7 TAMZE, s. 174.

® Por. P. Rast, La conclusione del matrimonio..., dz. cyt., s. 159.

® Por. L. Nuzzo, Il matrimonio clandestino nella dottrina canonistica del basso
medioevo, w: Studia et documenta historiae et iuris, red. F. Amarelli, Roma 1998,
s. 351

1% TAMZE, s. 352.

' Por. . GAUDEMET, Il matrimonio..., dz. cyt., s. 105-106.

' Por. Cz. RYCHLICKI, Sakramentalny charakter przymierza malzetiskiego, Plock
1997, s. 260-261.
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konsensualnego, ktérego istota polegala na wyrazeniu zgody matzen-
skiej przez nupturientéw'’. Nalezy tez dodac, iz w badanym okresie
wprowadzono szereg wymogow dodatkowych do zawarcia malzen-
stwa, zwanych formalno$ciami prawnymi (sollemnia). W literaturze
przedmiotu wskazuje si¢ na: udzial urzednika publicznego, obecnos¢
notariusza, badanie wstepne (interrogationes), wyrazenie zgody odpo-
wiednimi stowami, roczng ptatnos¢ (datio annuali), blogostawienstwo
malzenskie, obecnos¢ swiadkow, a takze zaprowadzenie kobiety do
domu meza (traductio mulieris in domum mariti)*.

Rozwazajac ten problem nie mozna tez abstrahowa¢ od faktu,
iz w XII w. pojawila si¢ doktrynalna polemika w kwestii, czy samo
wyrazenie konsensu przez strony kontraktu wystarczy do waznego
zawarcia zwigzku malzenskiego?'®. W komentarzu do C. 30, q. 5 takie
autorytety'®, jak: Rolandus Bandinelli'/, Rufinus'®, czy tez Bernard
z Pawii moéwili o zakazie zawierania matzenstw tajnych'®. Wobec ta-
kiego stanu prawnego $redniowieczni uczeni stali przed zasadniczym
pytaniem: jaki byt walor tych wymogdéw prawnych? Ich watpliwosci
sprowadzaly si¢ do pytania: czy formalnosci prawne byly wymogami
wymaganymi do wazno$éci malzenstwa, czy tez nie miaty takiego
charakteru?

* Por. L. Nuzzo, Il matrimonio clandestino..., dz. cyt., s. 351. Szerzej w kwestii
dyskusji prowadzonej na ten temat pomiedzy szkolg bolonska i paryska zob. I. FAH-
NER, Geschichte der Ehescheidung in kanonischen Recht, Freiburg im Breisgau 1903,
s.123-145; G. MARCHETTO, Il divorzio imperfetto. I giuristi medievali e la separazione
dei coniugi, Bologna 2008, s. 43-106; W. PLOCHL, Geschichte des Kirchenrechts, t. 2,
Miinchen 1953, s. 305-306.

" Por. P. Rast, La conclusione del matrimonio..., dz. cyt., s. 150-208.

'* Por. K. E. Moy, Das Eherecht der Christen in der morgenlindischen
abendlendischen Kirche bis zur Zeit Karls des Grossen, Regensburg 1833, s. 366.

' Szerzej na temat roli dekretystéw w dwczesnej kanonistyce zob. E. CORTESE,
Il diritto nella storia medievale, Roma 1995, s. 221-223.

7" Por. Summa Magistri Rolandi, Ed. F. Thaner, Innsbruck 1874, s. 153.

'* Por. RUFINUS, Summa decretorum, dz. cyt., s. 468.

' Por. BERNARDI PAPIENSIS, Summa..., dz. cyt., s. 141.
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3. Walor formalnosci prawnych

Jedynie nieliczni badacze, tacy jak Brandilone i Bizzari na podsta-
wie badan nad wloskimi archiwami notarialnymi utrzymywali, iz wy-
pelnienie ,,sollemnitates” bylo wymagane do wazno$ci malzenstwa.
Twierdzili oni, iz zwigzki matzenskie w owym czasie byly zawierane
w obecnosci notariusza®. Teze tg podwazyt Rasi wskazujac, iz takie
rozwigzania dotyczyly jedynie malej grupki matzenstw?'. Popierajac
swe twierdzenie wloski uczony zwrécit uwage, iz Brandilone i Biz-
zari poddali analizie wylacznie jedng kategorie Zrédel; nie przeba-
dali natomiast innej bazy zrodlowej zwigzanej z procesami ustnymi
o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa, a takze abstrahowali od
owczesnej doktryny kanonistycznej w tej materii*’. Poza tym Rasi
pisze, iz w dostepnych zrédtach cywilistycznych nie zajeto stanowiska
w tej kwestii*’; takie stanowisko natomiast zajeli kanonisci twierdzac,
iz formalnosci prawne nie byly wymagane do substancji celebracji
zwiazku malzenskiego. W mys$l bowiem 6wczesnej doktryny, tak
wazki komponent jakim jest sakramentalnos¢ malzenstwa urzeczy-
wistnial si¢ poprzez wzajemne wyrazenie malzenskiego konsensu
przez nupturientéw>*,

Prezentujac kwestie waloru prawnego wymogéw formalnych
trzeba rowniez przesledzi¢ poglady $redniowiecznych kanonistow
w tej kwestii. I tak Mistrz Gracjan twierdzil, iz malzenstwa tajne nie
powinny by¢ zawierane’. W przekonaniu tego wybitnego przedsta-
wiciela szkoty bolonskiej, nie wypetnienie formalnosci prawnych
decydowato o waznosci zwigzku, ale wspotzycie stron®. Gracjan

*® Por. P. Rast, La conclusione del matrimonio..., dz. cyt., s. 153.

TAMZE.

TAMZE, s. 154.

TAMZE, s. 155.

TAMZE, s. 156.

** Por. C.30,q.5,c.1-3.

*¢ Por. C.30, q.5,¢c.17; C. 27,q. 2, c. 34; C. 28, q. 1, c. 17; ]. FREISEN, Geschichte des
kanonischen Ehrerecht bis zum Verfall der Glossenliteratur, Reprint, Aalen 1963,
s.172.

21

22

23

24
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i szkota boloniska stata na stanowisku, iz matzenstwo nieskonsumo-
wane bylo tylko ,,matrimonium initiatum”?”. Wedtug Josepha Fre-
isena, stanowisko Mistrza Gracjana korespondowalo z rozwigzaniem
przyjetym w prawie zydowskim?®®. Gracjanowe ujecie organicznie
wpisuje si¢ rowniez w nurt reprezentowany przez Hinkmara z Reims
i szkote z Laon w ktdrej utrzymywano, iz konsumacja jest elementem
istotnym matzenstwa-sakramentu®. Podstawg doktrynalna takiego
ujecia byla przestanka teologiczna, iz obrazem takiego zwigzku byt
mistyczny zwigzek Chrystusa ze swoim Kosciotem®®.

O zakazach zawierania tego typu zwigzkow pisali takze dekretysci
w komentarzach do C. 30, g. 5. Rolandus Bandinelli w ,,Summa” pod-
kreslal, iz pominiecie ,,sollemnitates” nie skutkowalo niewaznoscig
malzenstwa®’. Rufinus z kolei w ,,Summa decretorum” wyrazit poglad
zgodnie z ktérym, zawieranie malzenstw tajnych bylo zabronione
~propter cautelam”**, Wreszcie Bernard z Pawii wskazywal, iz for-
malnosci prawne s3 wymagane do godziwosci, nie za§ do waznosci
zawieranego zwigzku®>.

7 Por. A. Bucct, Dispensa super rato e non consumato. Evoluzione storica e prob-
lematica giuridica, Napoli 2011, s. 17.

% Por. ]. FREISEN, Geschichte..., dz. cyt., s. 173.

** Por. F. ScHULTE, Handbuch des katholischen Eherecht nach dem gemeinem
katholischen Kirchenrecht und dem osterreichischen, preussischen, franzésischen:
Partikularrechte mit Riicksichtname und noch andere Civilgesetzgebungen, Giefen
1855, s. 87. W przypisie 13 bedacym komentarzem do C. 27, q. 2, ¢. 29 znalazly si¢
takie stowa: ,,Ecce impossibilitas coeundi, si post carnalem copulam inventa fuerit in
aliquo solvit conjugum”; G. MARCHETTO, Il divorzio imperfetto..., dz. cyt., s. 47-48.
*® Por. A. Bucci, Dispensa..., dz. cyt., s. 13.

*' Por. Summa Magistri Rolandis. 153: ,,In hoc capitulo demonstartur, quae sint
observanda in matrimonio contrahendo, quae licet omnia non interveniat, non
minus tamen inter eos erit matrimonium”.

> Por. RUFINUS, Summa decretorum, s. 468: ,,Coniugia itaque clandestina pro-
hibita sunt, non quin sint coniugia occulte contracta-cum solus consensus faciat
matrimonium, ut supra dictum est, sed propter cautelam. [...] Clandestina ergo
coniugia contrahi non debent; si vero contra facta fuerint, non separabuntur”.

33 Por. BERNARDI PAPIENSIS Summa decretalium, dz. cyt.,s.141: ,[...] clandestina,
quae sollemnitatibus caret, quod ille sollemnitates de honestate sunt potius, quam

»

de necessitate [...]".
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Do tej kwestii ustosunkowal si¢ takze Piotr Lombard w Rozdziale II
Ksiegi IV ,,Liber sententiarum” stwierdzajac: ,W sprawowaniu [...] tego
sakramentu, jak i w innych, co$ nalezy do substancji malzenstwa, jak
zgoda matzenska, ktéra sama wystarczy do zawarcia matzenstwa™*
Odnoszac si¢ do waloru formalno$ci prawnych w matzenstwach tajnych
dodat on: ,,Bez nich wiec nie jako prawowici matzonkowie, lecz jakby
cudzotozni schodza sig, jak ci, ktérzy po kryjomu $lubuja i zaiste byliby
nierzadni, gdyby nie wspierala ich wola, wyrazona na teraz, ktéra czyni
miedzy nimi prawowite malzenstwo. Bo i ukryta zgoda na teraz, wyra-
zona stowami, czyni malzenistwo, chociaz nie ma tam uczciwej umowy .

W 6wczesnej doktrynie utrzymywano, iz malzenstwa tajne
byly wazne w sferze wewnetrznej. Pojmowano je bowiem jako ,res
spirituales™®. Jak pisze Gaudemet, jedno z nastepstw takiego ujecia
wiazalo si¢ m. in. z faktem, iZ w tym wypadku nie mozna bylo wnies¢
skargi przeciwko wtadzy cieszacej sie egzempcja®’.

Oprocz tego, taki stan mial reperkusje praktyczne. Mianowicie ci,
ktorzy zawarli takie malzenistwa, zawierajac nastepnie zwigzek publiczny
popetniali grzech ciezki, zyjac w permanentnym cudzolostwie®.
Nawigzujac do tego watku Freisen powolujac sie na Pseudoizydora
wskazal, iz w $redniowieczu obowigzywaly takie zasady, iz tylko
w malzenstwie kazirodczym strony powinny zosta¢ rozdzielone,
poniewaz tego typu zwigzki byly nielegalne; zasada ta natomiast nie
dotyczyta zwigzkow zawieranych z pominieciem formalnosci prawnych™.

** Zob. P. LoMBARD, Cztery Ksiegi Sentencji, t. 2, thum. J. Woyrkowski, Olsztyn
2015, s. 474.

> TAMZE.

3¢ Por. L. Nuzzo, Il matrimonio clandestino..., dz. cyt., s. 353 is.363: ,Le unioni
celebrate occultamente erano, di conseguenza, proibite e ritenuto pro infectis ma
in ogni caso, in virtu del principio per cuile formalita non attenevano alla sostanza
del sacramento del e che la loro osservanza era solo consigliata ma non imposta,
una volta contratte, non era possibile scioglierle”.

%7 Por. ]. GAUDEMET, Il matrimonio..., dz. cyt., s.174.

*% Por. L. Nuzzo, Il matrimonio clandestino..., dz. cyt., s. 353.

% Por. J. FREISEN, Geschichte..., dz. cyt., s. 74: ,Nur die incestuosen Ehen miissen
nach Ps. Isidor getrennt werden, nich aber die ohne Formalitaten eingegangene Ehe”.

—-11 -
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Wedlug Nuzzo, przyjecie takiego rozwigzania systemowego wy-
nikalo z dwéch powodow: teologicznego i politycznego. Teologicz-
nie, jesli malzenstwo bylo instrumentem stuzacym do udzielenia
czlowiekowi faski, to do jego waznosci wystarczylo wyrazenie zgody
malzenskiej przez nupturientow*’. Z aspektu politycznego natomiast
Kosciol realizowal pewien program wiazacy si¢ z pozbawieniem kom-
petencji wladzy $wieckiej wzgledem malzenstwa®'.

Wypelnienie formalnosci prawnych bylo istotne jedynie z aspektu
dowodowego. Ich zawarcie dowodzono z oswiadczen stron oraz ze-
znan $wiadkow. Prawnie natomiast zawieranie matzenstw tajnych
bylo jedynie niegodziwe*?. Zdaniem Freisena, za tezg, iz formalnosci
nie mialy istotnego znaczenia przy zawieraniu malzenstwa przemawia
réwniez inny fakt, mianowicie, za pominigcie ,,sollemnitates” nigdy
nie przewidywano natozenia kar*’.

% Por. L. Nuzzo, Il matrimonio clandestino..., dz. cyt., s. 352.

41 TaAMZE: ,La natura sacramentale e consensualistica, riconosciuta dalla dottrina
teologica e canonica all’'unione tra un uomo e una donna, comporto necessariamente
il principio dell’aformalita del matrimonio o meglio della non necessarieta nella
materia matrimoniale di formalita ad substantiam. A favore di questa scelta mili-
tavano due diversi ordini di motivazioni, uno di carattere teologico, I'altro politico.
Se infatti, il matrimonio era uno strumento che Christo aveva dato agli uomini
per permettere loro di ottenere la grazia unificante e se per il suo perfezionamento
era sufficiente il solo consenso dei nubenti liberamente manifestato, non appariva
ammissibile subordinare la sua validita all’osservanza di prescrizioni vincolanti.
D’altra parte non ritenere necessaria alcuna formalita nella celebrazione di un ma-
trimonio compratava anche delle conseguanze di natura politica. Si puo sostenere,
infatti, che la spiritualizzazione del vincolo coniugale e il rifiuto di sollemnitas ad
substantiam furono gli strumenti attraverso i qualila Chiesa persequi la realizazione
di un programma, volto a sottrare alla legislazione civile la competenza in materia
matrimoniale”.

*2 TAMZE, s. 364.

** Por. J. FREISEN, Geschichte..., dz. cyt., s. 148: ,,Der beste Beweis dafiir, daf die
Kirche niemals die Sollemnitéiten deart betonte, dap ihr Fehlen das Verhéltnis zu
einem auferehelichen machte, liegt in der Tatsache, dap si¢ fast nirgends Strafen
fiir die Nichtbeachtung dieser Sollemnitéten finden”.
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Walor prawny malzenstw tajnych...

Zakonczenie

Z przeprowadzonych analiz wynika, iz w $redniowiecznej rzeczy-
wisto$ci zawarte matzenstwa tajne byly wazne. Pominiecie bowiem
formalnosci prawnych nie skutkowalo niewaznoscig aktu prawnego
podjetego przez nupturientéw. ,Sollemnitates” byly wprawdzie kom-
ponentami wprowadzonymi do struktury prawnej matzenstwa, ale
niewymaganymi do waznosci aktu. Wypelnienie tego typu warunkoéw
byto jedynie istotne dla celéw dowodowych.

Niemniej jednak zawieranie tego typu zwigzkdéw w dwczesnej
rzeczywistosci stwarzalo wiele probleméw. Z jednej bowiem strony
w $redniowieczu wystepowaly liczne zwigzki bigamiczne i poliga-
miczne*, z drugiej za$ zawarcie malzenstw tajnych bardzo trudno
bylo udowodni¢ na drodze procesowej*’.

Dlatego tez Kosciol zaczal sie sprzeciwia¢ zawieraniu tego typu
zwigzkow. Wyrazem czego byly postanowienia Soboru Lateranskiego
IV (1215r.). W konstytucji bowiem 51, 2 stanowiono: ,[...] zakazujemy
calkowicie malzenstw potajemnych i zabraniamy, by jakikolwiek
kaptan o$mielilby sie przy nich asystowac”*°.

Kres zawieraniu tego typu zwiazkow polozyt Sobér Trydencki
wprowadzajac przepisy o formie kanonicznej*’. Przy tym nalezy
zauwazy¢, iz dyskusja nad tym problemem nie byla fatwa. Reinhard
Lettmann w swej monografii ,Die Diskusion iiber die klandestinen
Ehen und die Einfiihrung einer zur Giiltighkeit verpfilichtenden Ehe-
schliessungsform auf dem Konzil von Trient” poswieconej dyskusji
soborowej na ten temat wskazal, iz dla ojcéw soborowych powazny
problem stanowita kwestia czy Kosciél moze poprzez swa ingerencje

** Por. L. Nuzzo, Il matrimonio clandestino..., dz. cyt., s. 353.

*5 Por. R. Rast, La conclusione..., dz. cyt., s. 159-160.

6 Por. Sobér Lateraiski 1V-1215, Konstytucja 51,2, w: A. BARON, H. PIETRAS (red.),
Dokumenty Soboréw powszechnych, t. 2, Krakéw 2003, s. 293; ]. GAUDEMET, Il ma-
trimonio..., dz. cyt., s. 174; J. UMINsKI, Historia Kosciofa, t. 1., Opole 1959, s. 399.
7 Por. Sobér Trydencki (1545-1563). Kanony o reformie matzeristwa, w: A. BARON,
H. P1eTRAS (red.) Dokumenty Soboréw powszechnych, t. 4, Krakéw 2005, s. 723.
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ks. Ginter Dzierzon

w prawnag strukture malzenstwa przeszkodzi¢ waznemu malzenstwu
sakramentalnemu®®,

Konczac te rozwazania pragne zwrdci¢ uwage, iz funkcjonowanie
malzenstw tajnych w obowigzujacej kodyfikacji (kan. 1130-1133 KPK)
znacznie rozni sie od instytucji funkcjonujacej w $redniowieczu.
Obecnie bowiem jej istota wigze si¢ zachowaniem tajemnicy w r6z-
nych fazach postepowania zwigzanego z zawieraniem matzenstwa*’;
w epoce kanonistyki klasycznej natomiast szto o zwigzki zawierane
z pominigciem formalnosci prawnych.

The Legal Value of Secret Marriages in the Times
of Classical Canon Law

Summary

By analysing source materials and present canonistic thought the author
of the presented article proved that in medieval times secret marriages were
legal. Disregarding legal formalities did not result in the invalidity of a legal
act contracted by the nupturients. Although legal formalities were compo-
nents introduced to the legal structure of marriage, they were not necessary
in order for the marriage to be valid. Fulfilling the formal conditions was
important only for evidential purposes.

Moreover, the author proved that secret marriages in current codification
(Cann. 1130-1133 CIC) work significantly different from how they functioned
in the Middle Ages. In present times, the essence of this institution enta-
ils keeping secret specific stages of contracting marriage; in the times of
Classical Canon Law, on the other hand, the aim was to contract marriage
without fulfilling legal formalities.

** Por. R. LETTMANN, Die Diskusion tiber die klandestinen Ehen und die Einfiihrung
einer zur Giiltighkeit verpfilichtenden Eheschliessungsform auf dem Konzil von Trient,
Miinster 1966, s. 30-117.

* Por. G. DZIERZON, Zawieranie malzeristw tajnych, lus Matrimoniale 11 (2006)
nr 17, s. 110.
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Pozbawienie wladzy rodzicielskiej
w polskim porzadku prawnym

Wstep

Pozbawienie wladzy rodzicielskiej jest instytucja nalezaca do naj-
surowszej ingerencji w zycie rodziny na gruncie kodeksu rodzin-
nego i opiekunczego (dalej: KRO)', jest najbardziej rygorystycznym
srodkiem, jaki sad opiekunczy moze zastosowaé wzgledem rodzica,
ktdry swojej wladzy rodzicielskiej nie moze, nie chce lub nie potrafi
wykonywac¢ w sposéb wlasciwy. Nalezy jednak uswiadomi¢ sobie,
ze nie jest to §rodek o charakterze penalnym? poniewaz jego ce-
lem nie jest karanie rodzicéw za nieudolno$¢ lub brak mozliwosci
wykonywania swoich obowigzkéw. Sad, orzekajac o wladzy rodzi-
cielskiej, bada przede wszystkim, czy dobro dziecka jest zagrozone,
a w konsekwencji celem ewentualnego orzeczenia pozbawiajacego
rodzicow (lub jednego z nich) wladzy rodzicielskiej, jest wylacznie
ochrona dziecka wraz z jednoczesnym zapewnieniem mozliwosci
wlasciwego wykonywania wladzy przez tego z rodzicow, ktéry moze
i chce ja wykonywac.

' Por. H. HAAK, Wladza rodzicielska. Komentarz, Torun 1995, s. 143-144; T. SMY-
CzYNSKI, Prawo rodzinne i opz’ekuﬁcze, ‘Warszawa 2012, s. 240.

*> Por. M. LECH-CHEEMINSKA, V. PRZYBYEA, Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Prak-
tyczny komentarz z orzecznictwem, Warszawa 2006, s. 257
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Dobro dziecka i jego bezpieczenstwo wymaga zatem, aby w wy-
jatkowych, okreslonych prawem sytuacjach, sad, dziatajac z urzedu
badz na wniosek, zaingerowal w nieprawidlowe relacje istniejace
w rodzinie, odbierajac rodzicom (lub jednemu z nich) mozliwos¢
decydowania w istotnych sprawach Zycia swojego dziecka. Biorac
powyzsze pod uwage prawodawca przewidzial sytuacje, w ktérych
sad zobligowany jest pozbawi¢ rodzica wladzy rodzicielskiej oraz
takie, w ktérych moze, cho¢ nie musi tego uczynic.

1. Przeslanki obligatoryjnego pozbawienia wladzy rodzicielskiej

Zgodnie z trescig art. 111 §1 KRO ,,jezeli wladza rodzicielska nie
moze by¢ wykonywana z powodu trwalej przeszkody albo jezeli ro-
dzice naduzywaja wladzy rodzicielskiej lub w sposdb razacy zanie-
dbuja swe obowiazki wzgledem dziecka, sad opiekunczy pozbawi
rodzicow wladzy rodzicielskiej”. Kategoryczno$¢ tego sformutowania
wyraza sie¢ w uzyciu przez prawodawce stlowa ,,pozbawi”, ktére nie
daje sagdowi innej mozliwosci, jak tylko — w przypadku wystgpienia
ktorejkolwiek z wymienionych w artykule sytuacji — odebranie ro-
dzicom (lub jednemu z nich) wladzy rodzicielskiej.

1.1. Trwala przeszkoda w wykonywaniu wladzy rodzicielskiej

Prawodawca nie okreslif w KRO nic ponad to, ze do obligatoryjnego
pozbawienia wladzy rodzicielskiej dochodzi po pierwsze wowczas, gdy
nie ma mozliwosci jej wykonywania z powodu trwatlej przeszkody.
Préby zdefiniowania owej trwalej przeszkody podjal si¢ natomiast
Sad Najwyzszy w postanowieniu z 2 czerwca 2000 r., wyjasniajac,
ze stanowi ona taki uklad stosunkow, ktdry wylacza sprawowanie
przez rodzicow wiladzy rodzicielskiej na stale w tym sensie, ze wedle
rozsadnego przewidywania nie mozna ustali¢ czasu trwania takiego
ukladu lub przynajmniej wiadomo, ze bedzie on istnial przez dlugi

—-16 -
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czas’. Nie ma przy tym zadnego znaczenia, czy owa trwata przeszkoda
wynika z winy rodzica®, czy tez powstala i trwa niezaleznie od jego
woli. Aplikacja tej przestanki oznacza bowiem jedynie udowodnienie,
ze przeszkoda istnieje i ze ma charakter trwaty®, drugorzedne zna-
czenie ma natomiast kwestia tego, z jakiego powodu ona powstata.
Tym niemniej doktryna, biorac pod uwage analize réznych stanow
faktycznych, do przyczyn uniemozliwiajacych trwale wykonywanie
wladzy rodzicielskiej zalicza przede wszystkim zaginiecie rodzica,
odbywanie przez niego dtugoletniej kary pozbawienia wolnosci, po-
wazng chorobe zwigzanag z przebywaniem w zamknietym zakladzie
leczniczym czy nawet poza nim, ale uniemozliwiajacg wykonywanie
wladzy rodzicielskiej®. Analizujgc natomiast wypowiedzi réznych
autoréw mozna dostrzec pewna rozbieznos¢ co do tego, czy sam
fakt wyjazdu rodzica za granice, na stale lub na czas nieokreslony,
stanowi juz wystarczajacy argument na rzecz odebrania mu wladzy
rodzicielskiej nad dzieckiem pozostajagcym w kraju. Nie ulega watpli-
wosci, ze taka sytuacja moze wywotaé zaréwno stan zagrozenia dobra
dziecka, jak i doprowadzi¢ do naruszenia tego dobra’. Niezwykle
trudna jest bowiem realizacja obowigzku pieczy nad osobg dziecka,
nad jego majatkiem i reprezentacji (przedstawicielstwa ustawowego)
w sytuacji, gdy rodzic mieszka czasem tysiace kilometréw od miejsca
zamieszkania swojego dziecka®. Prawdopodobnie z tego wzgledu
niektdrzy autorzy - jak cho¢by Tadeusz Smyczynski - stoja na stano-
wisku mozliwosci pozbawienia wladzy rodzicielskiej z racji samego

* Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2000 roku (sygn. akt Il CKN
960/00), LEX nr 51976.

* J. Ienaczewskl, Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, Warszawa 2010,
s. 631.

® Warto bowiem doda¢, iz ,w razie przemijajacej przeszkody w wykonywaniu
wladzy rodzicielskiej sad opiekunczy moze orzec jej zawieszenie” — art. 110 §1 KRO.

¢ Por. Komentarz do art. 111 KRO, w: K. PIETRZYKOWSKI (red.), Kodeks rodzinny
i opiekuriczy. Komentarz, Wyd. 4, Warszawa 2015, s. 677.

7 Por.]. StYK, Emigracja zarobkowa rodzicow i jej wplyw na wykonywanie wladzy
rodzicielskiej w praktyce polskich sgdéw rodzinnych, Warszawa 2014, s. 13

® Por. TAMZE, s 10-11.
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statego wyjazdu poza granice kraju’. Wiekszo$¢ doktryny opowiada
sie jednak za rozwigzaniem, zgodnie z ktérym nie sam fakt wyjazdu,
ale dopiero polaczone z nim zerwanie kontaktdw z dzieckiem stanowi
podstawe dla pozytywnego orzeczenia w tym wzgledzie'®. Tymcza-
sem, opierajac si¢ na badaniach statystycznych przeprowadzonych
i opublikowanych przez Jerzego Styka nalezy wskazac¢, ze pozbawie-
nie wladzy rodzicielskiej w sytuacji emigracji zarobkowej rodzicow
zostalo orzeczone w 21, 7% ankietowanych przypadkow, wsrod nich
za$ ingerencja sadu we wladze rodzicielskg wynikata w 47,8% przy-
padkdéw z samego tylko faktu owej emigracji zarobkowej''.

1.2. Naduzywanie wladzy rodzicielskiej

Skoro wtadza rodzicielska obejmuje caloksztalt spraw dziecka
dotyczacych opieki nad jego osoba, troski o jego majatek oraz re-
prezentowanie, a takze wychowanie dziecka, z poszanowaniem jego
godnosci i praw, to kazde naduzycie w zakresie tak okreslonym
stanowi przestanke dla pozbawienia wladzy rodzicielskiej. Trudno
byloby stworzy¢ w tym wzgledzie jaki$ zamkniety katalog stanéw
faktycznych, a kazda konkretna sprawa rozpatrywana jest indywidu-
alnie iz uwzglednieniem specyfiki danego przypadku. Tym niemniej
doktryna, w oparciu o wieloletnie doswiadczenie i orzecznictwo,
podaje przyktady najczestszych i najbardziej charakterystycznych
okolicznosci, do ktorych zalicza stosowanie przemocy fizycznej i psy-
chicznej wzgledem dziecka, nadmierne karanie, zmuszanie dziecka do
kradziezy i innych czynéw przestepczych, a takze do wszelkich czyn-
nosci, ktore narazajg dziecko na utrate zycia lub zdrowia, zaréwno

° Por. T. SMYCZYNSKI, Prawo rodzinne, dz. cyt., s. 240.

1 Por. A. K. BIELINSKI, M. PANNERT, Prawo rodzinne, Warszawa 2011, s. 208;
H. Haak, Wladza rodzicielska..., dz. cyt., s. 168-169; Komentarz do art. 111 KRO,
w: K. Pietrzykowski (red.), Kodeks rodzinny, dz. cyt., s. 677; A. KILINSKA-PEKACZ,
Ograniczenie, zawieszenie i pozbawienie wladzy rodzicielskiej jako instytucje prawa
rodzinnego stuzgce ochronie dzieci, Studia z zakresu prawa, administracji i zarza-
dzania UKW, t. 4/2013, s. 263.

"' Por. ]. StYk, Emigracja zarobkowa rodzicéw..., dz. cyt., s. 25-26.
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fizycznego, jak i psychicznego, zmuszanie dziecka do pracy ponad
jego sity (czy to w celach zarobkowych, czy w gospodarstwie domo-
wym), naklanianie do zebractwa, czynéw nierzadnych, molestowanie
seksualne, rozpijanie, wychowywanie dziecka wsrdd aspotecznych
wartoéci, w pogardzie i wrogosci dla drugiego rodzica'?. Te wszystkie
okolicznosci godza bezposrednio w dobro dziecka i sg ukierunkowane
przeciwko niemu. Nalezy jednak wskazac, ze nie tylko zachowania
podjete wprost wobec dziecka moga stanowi¢ argument na rzecz po-
zbawienia rodzica wladzy rodzicielskiej. Aktualny jest przede wszyst-
kim problem alkoholizmu jednego z rodzicéw oraz stosowanie przez
niego przemocy wzgledem drugiego. Wprawdzie o takiej sytuacji,
w kontekscie zagadnienia pozbawienia wladzy rodzicielskiej, nie ma
bezposredniej wzmianki w KRO, tym niemniej znane i powszechnie
cytowane jest postanowienie Sagdu Najwyzszego z 7 wrze$nia 2000 r.
(sygn. I CKN 931/00), w ktérym zapisano, ze ,naduzywanie wladzy
rodzicielskiej zachodzi takze wowczas, gdy postepowanie rodzica
obiektywnie wywiera destrukcyjny wptyw na proces wychowania
i rozwoju psychicznego dziecka, chocby nie byto to zwiazane z su-
biektywnym, negatywnym nastawieniem rodzica wobec dziecka”.
Jest oczywiste, ze tak destrukcyjny wplyw na dziecko ma agresja ojca
wzgledem matki dziecka (réwniez odwrotnie, cho¢ takie sytuacje
na pewno naleza do mniejszosci), grozenie jej, zakldcanie spokoju
domowego, stan nietrzezwosci. Nie ma mozliwosci, aby takie czyny
pozostawaly bez wplywu na dziecko. Nawet jesli nie sg skierowane
ku niemu, to juz samo demonstrowanie ich w jego obecnosci - jak
podkreslit Sad Najwyzszy — moze by¢ ocenione jako niepoczuwanie
sie do troski o jego uczucia i $wiadome narazenie go na nieuniknione,
negatywne przezycia, stanowiace stan powaznego zagrozenia dla
prawidlowego rozwoju dziecka.

* H. HaAK, Wladza rodzicielska..., dz. cyt., s. 169; J. IGNACZEWSKI, Pochodzenie
dziecka i wladza rodzicielska po nowelizacji. Art. 61-113 KRO. Komentarz, Warszawa
2009, s. 238; Komentarz do art. 111 KRO, w: K. PIETRZYKOWSKI (red.), Kodeks ro-
dzinny, dz. cyt., s. 678.
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Katalog sytuacji uzasadniajacych wszczgcie postepowania o po-
zbawienie wladzy rodzicielskiej jest zatem szeroki, nie mozna jed-
nak nie zwréci¢ takze uwagi na przypadki, ktére nie moga zosta¢
uwzglednione, cho¢ niewatpliwie stanowig przedmiot kierowanych
do sagdu wnioskéw. Nalezy do nich sytuacja, kiedy ojciec, kierujac sie
uczuciem do swojego dziecka, odmawia zgody na przysposobienie go
przez aktualnego meza matki, cho¢by nawet dziecko byto w nowej
rodzinie wychowywane nalezycie i bylo do swojego ojczyma przy-
wigzane'’. Trudno bytoby bowiem uzna¢, ze w ten sposob postawa
ojca zagraza dobru dziecka, skoro chce on, moze i potrafi jako ojciec
nalezycie sprawowac wtadze rodzicielskg. Podobnie nalezy oceni¢
réwniez sytuacje, w ktdrej rodzic odmawia zgody na staly wyjazd
dziecka za granice, pragnac, aby pozostalo ono w kraju, co gwaran-
tuje mu mozliwo$¢ wspotuczestniczenia w wychowaniu dziecka'.

1.3. Razgce zaniedbywanie obowiazkow wzgledem dziecka

Chociaz pod wzgledem zaréwno prawnym, jak i moralnym na-
ganne jest kazde zaniedbanie dziecka, ktéremu rodzice winni sa
wychowanie i opieke, to jednak nie kazde uchybienie w tym zakresie
daje podstawe dla pozbawienia wladzy rodzicielskiej. Prawodawca,
w odroznieniu od poprzedniej przestanki, ktdrej nie okreslif zadnym
przymiotnikiem, w przypadku obecnie omawianym stanowi wyraz-
nie o ,razacym” zaniedbaniu, orzecznictwo za$ precyzuje, ze musza
to by¢ zaniedbania powazne lub zaniedbania o mniejszej wadze, lecz
nacechowane nasileniem ztej woli, uporczywoscig i nieporadnoscia"®.

Jacek Ignaczewski wyrdznil dwa rodzaje spraw, w ktorych weryfi-
kowac sie bedzie razace zaniedbanie obowigzkow rodzicow wzgledem

* Postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 8 lutego 1974 r., (sygn. akt III CRN
346/73), OSNC 1975/6/92, LEX nr 1802.

" Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 1 pazdziernika 1998 r. (sygn. akt | CKN
834/98), LEX nr 35068.

'* Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca 1997 r. (sygn. akt III CKN
122/97), w: J. GupowsKl, Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Orzecznictwo, Krakow 1998,
s. 379.
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dziecka. Pierwsza grupe stanowia sytuacje nalezace do patologii spo-
tecznych, naduzywanie alkoholu, narkomania i inne uzaleznienia,
wskutek ktorych dochodzi do uchybien i nieprawidtowosci w opiece
nad dzieckiem, w zaspokajaniu jego podstawowych potrzeb higie-
nicznych, zywieniowych czy edukacyjnych'®. Takie zaniedbania nie
znajduja usprawiedliwienia, wydaja si¢ jednak zwyczajng konsekwen-
cja tkwienia rodzica w owej nieprawidtowej sytuacji, a naprawa tego
stanu rzeczy mozliwa jest jedynie poprzez uprzednie poradzenie
sobie z wlasnymi problemami. Z kolei do drugiej grupy zalicza sie
postawy rodzica, ktéry nie wykazuje zadnego zainteresowania swoim
dzieckiem i jego losem, nie kontaktuje si¢ z nim oraz uchyla si¢ od
obowigzku alimentowania go'”. Z natury rzeczy bedzie to dotyczy¢
sytuacji, w ktorej rodzice dziecka nie mieszkaja razem, a caly obo-
wigzek wychowania spoczywa tylko na jednym z nich.

2. Fakultatywne pozbawienie wladzy rodzicielskiej

Oprdcz obligatoryjnego pozbawienia wiadzy rodzicielskiej, w sto-
sunku do ktdérego prawodawca uzyl kategorycznego stwierdzenia
niedajacego mozliwosci dzialania inaczej, przewidzial takze, w art.
111 §1a KRO, ze ,,Sad moze pozbawic¢ rodzicow wladzy rodzicielskiej,
jezeli mimo udzielonej pomocy nie ustaly przyczyny zastosowa-
niaart. 109 §2 pkt 5, a w szczegolnosci gdy rodzice trwale nie interesujg
sie dzieckiem”. Oznacza to w konsekwencji, iz prawodawca daje se-
dziemu mozliwos¢ odebrania wladzy rodzicielskiej rowniez wowczas,
gdy wczesniej zostalo wydane zarzadzenie, na podstawie ktorego
dziecko zostalo umieszczone w rodzinie zastepczej lub w jakiejkol-
wiek innej, instytucjonalnej formie opieki nad dzieckiem (rodzinny
dom dziecka, instytucjonalna piecza zastepcza, zaklad opiekunczo-
-leczniczy, zaklad pielegnacyjno-opiekunczy lub zaktad rehabilitacji
leczniczej). Takie zarzadzenie czgsto wydaje si¢ jako $rodek kontroli

® H. CIEPEA, J. IGNACZEWSKI, ]. SKIBINSKA-ADAMOWICZ, Komentarz do spraw
rodzinnych, Warszawa 2012, s. 321-324.
7" Por. TAMZE.
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nad mozliwosécig wykonywania wladzy rodzicielskiej przez rodzicow,
gdy jednak jego realizacja okaze si¢ bezcelowa, sad ma prawo ich
tej wladzy pozbawi¢. Powyzsze nie oznacza jednak, ze mozliwos¢
odebrania wladzy rodzicielskiej jest uzalezniona od uprzedniego jej
ograniczenia. Owszem, jesli byto ono orzeczone, jest brane pod uwage,
nie jest jednak koniecznym krokiem w postepowaniu zmierzajagcym
do pozbawienia wiadzy nad dzieckiem.

3. Skutki pozbawienia wladzy rodzicielskiej nad dzieckiem

W $wiadomosci spotecznej instytucja pozbawienia wladzy ro-
dzicielskiej czesto blednie utozsamiana jest z droga prowadzaca do
catkowitego zerwania relacji, tak, jak gdyby wraz z orzeczeniem sagdu
dziecko przestawalo by¢ dzieckiem swojego rodzica i odwrotnie - oj-
ciec/matka przestawali by¢ rodzicami swojego dziecka. Nic bardziej
mylnego, chociaz zaréwno rodzic, ktéremu sad chce odebra¢ wladze,
jak i ten, ktory sklada do sadu stosowny wniosek, czesto sg pelni
obaw co do skutkéw podjetych prawnie krokéw. Czego si¢ boja? Ze
strony rodzica pozbawianego wladzy najczesciej chodzi o strach przed
tym, ze nie bedzie juz mdgt kontaktowac sie z dzieckiem, z punktu
widzenia drugiej strony obawa dotyczy zazwyczaj kwestii alimentow.

Takie watpliwosci, cho¢ naturalne, nie majg jednak Zadnego uza-
sadnienia prawnego. Nie jest prawda, ze pozbawienie wtadzy ro-
dzicielskiej to utrata wszelkich praw i obowigzkéw wobec dziecka.
Rodzic, ktéremu wladza rodzicielska zostala odebrana, nie ma prawa
decydowac w zadnej sferze funkcjonowania dziecka, tzn. nie uczestni-
czy w jego wychowaniu, w decydowaniu o nim, nie wystepuje w jego
imieniu i nie zarzadza jego majatkiem. Nie ma wéwczas zadnego
wplywu na miejsce zamieszkania dziecka, jego ewentualny wyjazd za
granice, na wybdr szkoty, leczenie itp. Nie oznacza to natomiast — co
do zasady - iz nie moze si¢ z nim kontaktowac. Ewentualne watpli-
wosci w tym zakresie rozwigzane zostaly wraz z nowelizacja KRO
z dnia 6 listopada 2008 r.'*, w wyniku ktdrej w sposob jednoznaczny

'* Dz.U.z 2008 r., Nr 220, poz. 1431.
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zostalo wskazane, ze rodzice posiadajg w stosunku do dzieci réwniez
okreslone prawa i obowigzki niestanowigce elementu wtadzy rodzi-
cielskiej, a jednym z najistotniejszych w tym zakresie jest prawo do
osobistej stycznosci z nimi'®. W tresci art. 113 §1 KRO zostalo bowiem
wyraznie zapisane, ze ,niezaleznie od wladzy rodzicielskiej rodzice
oraz ich dziecko majg prawo i obowigzek utrzymywania ze sobg kon-
taktow”; osobista stycznos¢ z dzieckiem nie jest bowiem atrybutem
wladzy rodzicielskiej?°.

»Kontakty z dzieckiem - zgodnie z §2 art. 113 KRO - obejmuja
w szczegllnosci przebywanie z dzieckiem (odwiedziny, spotkania,
zabieranie dziecka poza miejsce jego stalego pobytu) i bezposrednie
porozumiewanie sie, utrzymywanie korespondencji, korzystanie z in-
nych $rodkéw porozumiewania si¢ na odleglo$¢, w tym ze srodkow
komunikacji elektronicznej”. Oczywiscie, jest to katalog otwarty.
Forma i terminy tych kontaktéw powinny by¢ okreslone wspélnie
przez rodzicow, ktorzy winni kierowac si¢ w tej materii dobrem dzie-
cka i bra¢ pod uwage jego rozsadne zyczenia®'. Jesli jednak rodzice
nie sg w stanie doj$¢ do takiego porozumienia, kwestie rozstrzyga
sad opiekunczy®.

W wyjatkowych przypadkach sad moze takze, orzekajac o pozba-
wieniu wladzy rodzicielskiej, zakaza¢ wszelkich kontaktéw pomiedzy
rodzicem a dzieckiem lub tylko je ograniczy¢. Owo ograniczenie,
zgodnie z art. 113%, moze polega¢ na zakazie zabierania dziecka poza
miejsce jego stalego pobytu, na daniu mozliwosci spotykania si¢ z nim
tylko w obecnosci drugiego z rodzicéw albo opiekuna, kuratora sado-
wego lub innej osoby wskazanej przez sad, na ograniczeniu kontaktow
do okreslonych sposobéw porozumiewania si¢ na odlegtos¢ lub nawet

' A.KLANK, Kontakty z dzieckiem, w: H. BzDAK (red.), Zbidr orzeczen z zakresu
prawa rodzinnego i opiekuriczego wraz z komentarzami. Wybrane zagadnienia,
Krakow 2015, s. 378.

?% Postanowienie Sadu Najwyzszego z 5 maja 2002, (sygn. akt IV CK 615/03, LEX
nr 51982; Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 wrzeénia 2014 r., (sygn. akt IV CK
615/03), LEX nr 122840.

> Art. 113" KRO.

*? TAMZE.

- 23—



Urszula Nowicka

na zakazie takiego porozumiewania si¢. Nalezy jednak zwroci¢ uwage,
ze decyzja w tym zakresie nigdy nie jest automatycznym wynikiem
pozbawienia wladzy rodzicielskiej, ale w kazdym indywidualnym
przypadku moze by¢ podjeta ,jesli wymaga tego dobro dziecka”,
w szczegolnosci, gdy ewentualny kontakt zagraza zyciu, zdrowiu,
bezpieczenstwu lub wplywa demoralizujgco na dziecko®.

Rodzic pozbawiony wladzy rodzicielskiej nadal zobowigzany jest
do alimentacji swojego dziecka, ktére réwniez zachowuje prawo do
dziedziczenia po takim rodzicu. Kwestia ta nie budzi zadnych wat-
pliwosci. Kontrowersje powoduje natomiast sytuacja odwrotna, tzn.
prawo ubiegania si¢ o alimenty oraz dziedziczenia przez rodzica
pozbawionego wladzy rodzicielskiej. Prawo nie reguluje takiej sytu-
acji w sposob bezposredni, tzn. nie wyklucza mozliwosci ubiegania
sie o alimenty od dziecka w sytuacji, jesli jego rodzic znalazlby sie
w przyszlosci w niedostatku. Obowigzku alimentacyjnego nie uza-
leznia réowniez od tego, czy i w jaki sposéb rodzic wypelniat swoje
zobowigzania rodzicielskie wobec dziecka. Tym niemniej wydaje
sie, ze ewentualny spor w tym zakresie winien by¢ rozstrzygany
z uwzglednieniem zasad wspotzycia spotecznego, a zatem przy apli-
kacji art. 144' KRO, zwlaszcza jesli pozbawienie wladzy rodzicielskiej
byto wynikiem zawinionych zaniedban rodzica wzgledem dziecka.
Inna bedzie bowiem sytuacja rodzica przeszkodzonego nie z wlasnej
winy w wykonywaniu wladzy rodzicielskiej, a inna tego, ktéremu
prawa te odebrano z uwagi np. na stosowang przemoc lub zupelny
brak zainteresowania dzieckiem. Wydaje si¢, iz podobne kryteria
moga by¢ réwniez uwzglednione w sytuacji dziedziczenia, ktére zna
przeciez instytucje niegodnosci dziedziczenia®*.

23 Por. E. KawaLa, Kodeks rodzinny i opiekuficzy. Tekst, orzecznictwo, Torun 2003,
s. 191.
24 Por. art. 928 KC.
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4. Postepowanie w sprawie o pozbawienie wladzy rodzicielskiej

Postanowienia w sprawach o pozbawienie wladzy rodzicielskiej
(podobnie jak w innych sprawach z zakresu stosunkéw pomiedzy
rodzicami a dzie¢mi) mogg by¢ wydane tylko po przeprowadzeniu
rozprawy, w trybie nieprocesowym, a ich skuteczno$¢ uzalezniona jest
od ich uprawomocnienia si¢*”. Postepowanie wszczyna sie na wniosek
lub z urzedu. Z badan przeprowadzonych przez Elzbiete Holewinska-
-Lapinska na podstawie danych z 21 losowo wybranych sadéw rejono-
wych (sprawy zakonczone w pierwszym poélroczu 2012 r.) wynika, ze
w zdecydowanej wigkszosci przypadkow (62,5%) postepowanie bylo
wszczynane z urzedu, najczesciej po informacji uzyskanej z miej-
skiego (lub gminnego) osrodka pomocy spotecznej. 25% przypadkow
to wnioski matek kierowane przeciwko ojcom, w 6,3% przypadkow
takie wnioski sktadali ojcowie przeciwko matkom, w pozostalych zas
przypadkach inne osoby (zwtaszcza dziadkowie) lub prokurator?®.

Uczestnikami postepowania o pozbawienie wladzy rodzicielskiej
sa rodzice dziecka, a takze wnioskodawca (o ile nie jest nim ktdrys
z rodzicéw). Uczestnikiem nie jest natomiast samo dziecko, jak wy-
nika z uchwaly Sagdu Najwyzszego z 23 stycznia 1973 .”’, a takze z po-
stanowienia Sadu Najwyzszego z 16 grudnia 1997 r.*® Nie oznacza to
jednak, ze dziecko nie ma mozliwo$ci wypowiedzenia si¢ w sprawie,
ktéra go dotyczy. Zgodnie bowiem z art. 576 §2 KPC ,,sad w spra-
wach dotyczacych osoby lub majatku dziecka wystucha je, jezeli jego

** Por. art. 579 KPC.

?$ Por. E. HOLEWINSKA-LAPINSKA, Orzecznictwo w sprawach o pozbawienie wladzy
rodzicielskiej, Prawo w dziataniu. Sprawy cywilne 14/2013, s. 40-41.

7 Sygn. akt IIT CZP 101/71, OSNCP 1973, Nr 7-8, poz. 118: ,W sprawach o pozba-
wienie wladzy rodzicielskiej oraz w sprawach o odebranie dziecka - dziecko nie
jest uczestnikiem postepowania w rozumieniu art. 510 k.p.c.”

% Sygn. akt ITI CZP 63/97, OSNCP 1998, Nr 6, poz. 108: ,,Uregulowany w art. 12
ust. 2 Konwencji o prawach dziecka (Dz. U. z 1991 r., Nr 120, poz. 526) obowigzek
zapewnienia dziecku mozliwoéci wypowiedzenia si¢ w kazdym postepowaniu,
ktore jego dotyczy, nie oznacza przyznania dziecku w sprawie o pozbawienie nad
nim wladzy rodzicielskiej statusu uczestnika postepowania”.
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rozwoj umyslowy, stan zdrowia i stopien dojrzalosci na to pozwala,
uwzgledniajac w miare mozliwosci jego rozsadne zyczenia. Wystu-
chanie odbywa si¢ poza salg posiedzen sadowych™.

Sadem rodzinnym wlasciwym miejscowo w sprawach dotycza-
cych pozbawienia wladzy rodzicielskiej jest sad rejonowy miejsca
zamieszkania osoby, ktdrej postepowanie bedzie dotyczyto (tzn. dzie-
cka), gdyby za$ nie mialo ono miejsca zamieszkania - wéwczas sad
miejsca jego pobytu, a jesli i tej podstawy brakuje - sad rejonowy
dla m.st. Warszawy®’. We wniosku, poza oznaczeniem sagdu oraz
rodzaju pisma, nalezy poda¢ imiona, nazwiska, adresy oraz nr PESEL
wnioskodawcy oraz uczestnikéw postepowania oraz odpowiednio
umotywowac swojg prosbe®®, a takze dolaczy¢ wymagane zalgczniki
(w tym akt urodzenia dziecka - skrécony, jesli pochodzi z malzen-
stwa, zupelny - jesli narodzito si¢ w konkubinacie) oraz potwierdzenie
oplaty sagdowej w wysokosci 40 zt.*".

W toku postepowania sad przestuchuje rodzicéw maloletniego
dziecka, a takze ewentualnych §wiadkdw, jesli zostali wskazani we
wniosku. Bardzo czg¢sto kieruje tez rodzing na badania do Rodzinnego
Osrodka Diagnostyczno-Konsultacyjnego, gdzie biegli sagdowi psy-
chologowie, pedagodzy, a czasem réwniez lekarze i psychiatrzy wyra-
Zaja swoja opini¢ na temat relacji rodzinnych, wydolnosci rodzicéw,
ewentualnie wystepujgcych zaburzen i patologii*’. Nowelizacjg KRO
i KPC z 25 czerwca 2015 r.>* dokonano ponadto zmiany art. 509 KPC,
w wyniku ktérej w obecnym stanie prawnym sprawy o pozbawienie
wladzy rodzicielskiej rozpoznaje sad w skladzie jednego sedziego®*.

* Por. art. 569 KPC.

3% E. MARSZALKOWSKA-KRZES, Postepowanie nieprocesowe w sprawach osobowych
oraz rodzinnych, Wroctaw 2012, s. 53-54.

* Art. 23 ust. 1 Ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych, Dz. U. z2005r., Nr 167, poz. 1398.

2 K. MILEK-GIERTUGA, Formy ingerencji sgdu w wykonywanie wladzy rodziciel-
skiej, Studia Lubuskie 1 (2005), s. 175.

** Dz.U.z2015r., poz. 1062.

** Dotychczas obowigzywala zasada, ze w sprawach o przysposobienie, o pozbawie-
nie lub ograniczenie wladzy rodzicielskiej, w I instancji sad rozpoznaje w skladzie
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Istotng konsekwencja takiego zapisu jest mozliwos¢ — dotad nieist-
niejaca - Iacznego rozpoznawania spraw dotyczacych wladzy rodzi-
cielskiej oraz kontaktow pomiedzy rodzicami i dzie¢mi®.

5. Przywrocenie wladzy rodzicielskiej

Zgodnie z art. 111 §2 KRO ,,w razie ustania przyczyny, ktora byta
podstawg pozbawienia wladzy rodzicielskiej, sad opiekunczy moze
wladze rodzicielskg przywrdcic”. Z zapisu tego wynika kilka istotnych
informacji. Po pierwsze taka, zZe pozbawienie wladzy rodzicielskiej
nie jest decyzja nieodwracalng, ale uzalezniong od trwania lub usta-
nia jej przyczyny. Przywrdcenie nie dokonuje si¢ jednak automa-
tycznie, li tylko na tej podstawie, ze przyczyna pozbawienia ustata.
Przede wszystkim ocena takiego stanu rzeczy nalezy kazdorazowo do
sadu, ktory musi wzig¢ pod uwage szereg okolicznosci. W doktrynie
podkresla si¢ nawet, Ze samo ustanie przeslanki, ktéra stanowila
przyczyne pozbawienia wladzy rodzicielskiej, nie jest obligatoryjne
dla sadu’®. Istote stanowi bowiem dopiero gwarancja, ze jesli sad
podejmie pozytywna decyzje, to w jej wyniku nie nastapi naruszenie
dobra dziecka®. W tym celu przeprowadza si¢ postepowanie, czesto
powtdrnie korzysta z opinii RODK, ocenia, czy i jakie pozytywne
zmiany zaszly w postawach rodzica oraz jego relacjach z dzieckiem.
A i to nie daje jeszcze pewnej decyzji pozytywnej, prawo stanowi
bowiem, ze sad ,moze”, a nie ze ,musi” wladze¢ rodzicielska przywro-
ci¢. Wszystko zalezy od dobra dziecka, przy ktérego ocenie nalezy

jednego sedziego i dwoch fawnikéw. Obecnie jedynie sprawy o przysposobienie
w I instancji sad rozpoznaje we wskazanym wyzej sktadzie, natomiast sprawy
o pozbawienie lub ograniczenie wladzy rodzicielskiej tak, jak sprawy o ustalenie
kontaktéw, rozpoznaje sad w skladzie jednego sedziego. - Por. A. KLANK, Kontakty
z dzieckiem..., dz. cyt., s. 376.

*> Por. TAMZE.

3¢ Por. ]J. STRZEBINCZYK, Prawo rodzinne, Warszawa 2013, s. 286.

37 Por. A. KiLiNska-PEkACz, Ograniczenie, zawieszenie i pozbawienie..., dz. cyt.,
s. 259.
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uwzglednic¢ réwniez jego wiezy emocjonalne z osobami, pod ktérych
opieka aktualnie pozostaje.

Zakonczenie

Punktem odniesienia wszelkich powyzszych rozwazan jest dobro
maloletniego dziecka. Ono stanowi nadrzedng wartos¢, ze wzgledu na
ktérg prawodawca przewidzial na gruncie prawa rodzinnego i opie-
kunczego réwniez instytucje pozbawienia wladzy rodzicielskiej. Ma
ona wszak na celu ochrone dziecka, jego zycia, zdrowia, bezpieczen-
stwa, prawidlowego rozwoju. Te warto$¢ winien mie¢ przed oczyma
sedzia decydujacy w sprawach tak daleko ingerujacych w relacje ro-
dzinne. Ale powinien kierowa¢ si¢ nig réwniez rodzic, ktéry decyduje
sie na zlozenie do sagdu wniosku o pozbawienie wladzy rodzicielskiej.
Niestety, nie s3 odosobnione przypadki, kiedy tego typu prosby kie-
rowane s3 do sadéw z motywdw catkowicie obcych istocie omawiane;j
instytucji, gdy rodzic wystepuje do sadu z checi zemsty lub dokuczenia
drugiemu. Nalezy przeto apelowa¢ i przypominaé kazdemu, ze naj-
wazniejszg kwestig w relacjach rodzinnych jest dobro dziecka i to ono
ma przyswieca¢ wszystkim osobom zaangazowanym w jakikolwiek
sposob w sadowa regulacje relacji pomiedzy rodzicami a dzie¢mi.

Deprivation of parental authority in Polish legal order
Summary

The Family and Guardianship Code regulates the legal institutions of
deprivation of parental authority. The subject of the article is therefore an
analysis of this institution in the Polish legal order. It is a very important
institution and is the most severe interference in a family’s life under Po-
lish law, it is the most rigorous measure a court can apply to a parent who
can not or does not want to exercise his parental authority appropriately.
When resorting to such measures the courts should first of all act upon the
principle of wellbeing of the child that amounts to one of the most precious
values enshrined in the legal system.
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Wilasciwosé¢ sadu w procesie zwyklym
w ,,Mitis Tudex Dominus Iesus”

Wstep

Zmiany dokonane reformg papieza Franciszka zawarta w motu
proprio ,,Mitis Iudex Dominus Iesus” cho¢ dokonane juz przeszto dwa
lata temu, nadal wywotlujg swoista dyskusje w srodowisku kanoni-
stow. Na pewno jest to zwigzane z tym, ze te przepisy dotykaja jednej
z najbardziej praktycznych czesci Kodeksu Prawa Kanonicznego
jakim jest postepowanie sadowe, a zwlaszcza proces o stwierdzenie
niewazno$ci malzenstwa. Odkrywanie sensu zmian i poszczegolnych
kanondéw pozwala jednoczesnie wskazywac na pewne niebezpieczen-
stwa zwiazane z aplikacjg nowych norm. Oczywiste jest, ze dyskusja
naukowa trwa od samego poczatku, to jest od planéw nowelizacji,
ale i tak ostateczne okredlenie zmian w prawie przynosi nam samo
jego uzytkowanie. Podjety przeze mnie problem staje u samego po-
czatku procesu matzenskiego. Wiasciwo$¢ trybunatu do prowadzenia
procesu staje si¢ fundamentem orzekania w sprawie niewaznosci
malzenstwa.

1. Wladza sadownicza

Prawodawca w Kodeksie prawa kanonicznego z 1983 r. nie przy-
tacza wprost definicji legalnej pojecia wladzy sagdowniczej. W art.
135 §1 KPK zostala zamieszczona norma, ktéra wskazuje, ze wladza
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sadownicza jest cze$cig jednej wladzy rzadzenia. Ta za$ jest wiadza
wynikajacg z powierzenia urzedu koscielnego lub ze zlecenia pewnej
misji w Ko$ciele'. Wtadza rzadzenia swoje Zrédto ma w Bogu. To sam
Chrystus powierzyl te wladze Kosciotowi. Wspoélczesnie, Prawodawca
uzywa na jej okreslenie terminu wtadza jurysdykcji. Wprowadza
zatem dwa pojecia synonimiczne. Jednakze jak pokazuje doktadna
analiza zagadnienia, termin wladza jurysdykcji, jurysdykcja, jest
uzywany w zasadzie wylacznie w prawie procesowym. Podmiotem
tej wladzy sa ci, ktérzy otrzymali §wigcenia oraz $§wieccy, ktorzy
w wykonywaniu tej wltadzy moga wspotdziata¢, zgodnie z przepisami
prawa®. W analizie tej normy w doktrynie pojawia sie¢ pewne zrdz-
nicowanie dotyczace interpretacji terminu wspoétdziata¢ (cooperatio)
w kontekscie wiernych $§wieckich. Co prawda wigkszos¢ komenta-
toréw uwaza, iz nalezy go rozumie¢ jako uczestniczy¢, a co za tym
idzie podkresla si¢ mozliwos¢ powierzania wiernym $wieckim tych
uprawnien, co do ktérych nie jest wymagana wladza $wiecen. Sg
jednak takze gtosy przeciwne’.

W kan. 135 §3 KPK z 1983 r. Prawodawca charakteryzuje blizej
samo pojecie wladzy sadowniczej, stwierdzajac: ,,wladza sadownicza,
ktdra posiadaja sedziowie lub kolegia sedziowskie, winna by¢ wykony-
wana w sposob przepisany prawem i nie moze by¢ delegowana, chyba
ze chodzi o dokonanie aktow przygotowawczych jakiegos dekretu
lub wyroku”. Analiza kanonu wskazuje na trzy istotne zagadnienia:
1) prawodawca w osobach sedziéw oraz kolegiow sedziowskich widzi
podmioty wykonujace w Kosciele wladze sadownicza; 2) prawodawca
podkresla funkcjonowanie zasady legalizmu w sagdownictwie; 3) zakaz
delegacji wtadzy sadowniczej.

' Por. G. Dz1ErZON, Wladza rzgdzenia, w: G. LEszczyNsk1 (red.), Wielka
Encyklopedia Prawa. Prawo kanoniczne, t. 2, Warszawa 2014, s. 256.

2 Art. 129 KPK.

3 Por. W. AymaNs, K. MORSDORF, Kanonisches Recht. Lehrbuch aufgrund des Co-
dex Iuris Canonici, I: Einleitende Grundfragen und Allgemaine Normen, Paderborn-
-Miinchen-Wien-Ziirich 1991, s. 400.
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Pierwsze zagadnienie wskazuje, iz wladz¢ sadownicza sprawuja
sedziowie, czy to w pojedynke czy to w kolegiach sedziowskich. Kto
zatem moze by¢ sedzig? Prawodawca nie pozostawia bez odpowie-
dzi tego pytania. Udzielajac odpowiedzi nalezy mie¢ oczywiscie na
wzgledzie wczesniej omawiang wladze rzadzenia. Pierwsza osobg
posiadajaca prawo sadzenia, a co za tym idzie pierwszym sedzig
w Kosciele jest Biskup Rzymski*. Wynika to oczywiscie z prymatu
jurysdykeji Biskupa Rzymskiego®. Nadto wladze sadowniczg spra-
wujg trybunaty Stolicy Apostolskiej - Trybunat Roty Rzymskiej oraz
Najwyzszy Trybunal Sygnatury Apostolskiej. Ponadto Prawodawca
wskazuje, iz wladze sadowniczg posiadajg takze biskupi diecezjalni
oraz przelozeni Kosciolow partykularnych zréwnanych z diecezja
zgodnie z kan. 368 KPK. Biskup diecezjalny moze wykonywac wladze
sadowniczg osobiscie lub przez innych to jest wikariusza sagdowego
(kan. 1420 KPK) i sedziéw diecezjalnych (kan. 1421 KPK). Wiadze
sadownicza zgodnie z prawem posiadaja takze wyzsi przetozeni w kle-
ryckich instytutach zakonnych i stowarzyszeniach zycia apostolskiego
na prawie papieskim.

Druga istotna kwestia dotyczaca wladzy sadowniczej wyraza si¢
w zasadzie legalizmu. Wladza sagdownicza winna by¢ wykonywana
zgodnie z prawem. Ci, ktérzy wykonuja wladze sadowniczg na pod-
stawie prawa s3 zobowigzani do jej wykonywania w $wietle obowigzu-
jacych przepisow prawa. W kontekscie takiego stosowania prawa jawi
sie wlasnie podjety i analizowany przeze mnie problem kompetencji
do prowadzenia spraw o niewazno$¢ malzenstwa.

Ostatnim zagadnieniem wladzy sadowniczej staje si¢ kwestia za-
kazu delegacji tejze wladzy. Delegacja jest sposobem przekazania
wladzy rzadzenia, w tym oczywiscie wladzy sadowniczej, osobie nie

* Por. kan. 1405 KPK.

® Biskupowi Rzymskiemu prawo rezerwuje prawo sadzenia w sprawach a iure
a takze ab homine. Ponadto Biskup Rzymski moze wydac polecenie do rozpatrze-
nia spraw w formie specjalnej. Por. J. KRukowski, Komentarz do kan. 1405 KPK,
w J. KrukowskiI (red.), Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. 5, Poznan
2007, s. 21.
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zwigzanej z urzedem. Norma kan. 135 §3 precyzuje ogdlny zakaz
delegowania wladzy sgdowniczej. Nie mozna jej delegowac, poniewaz
wladza ta jest zwigzana z urzedem sedziego®. Dopuszcza sie jednak
mozliwos¢ delegowania tejze wladzy do dokonania aktéow przygo-
towawczych, ktére majg ostatecznie na celu wydanie dekretu lub
wyroku. Stad proboszcz nie moze wyda¢ wyroku w sprawie, cho¢by
posiadat stopien naukowy z zakresu prawa kanonicznego lub byt
biegltym w prawie kanonicznym, ale nie byt sedzig. Moze jednak
zosta¢ delegowany do zebrania materialu dowodowego, odbierajac
chociazby zeznania swiadkéw na okoliczno$¢ prowadzonego procesu.

2. Kompetencja

Prawodawca juz w drugim kanonie Ksiegi VII Kodeksu Prawa
Kanonicznego z 1983 r. (kan. 1401, n. 1) wskazal w sposob generalny za-
kres spraw, jakimi moze zajmowac si¢ Kosciol. Czytamy tam: ,,Mocg
wlasnego i wytacznego prawa, Koscidt rozpoznaje sprawy dotyczace
rzeczy duchowych i zwigzanych z duchowymi”. Ten kanon okresla
zakres wladzy sagdowniczej Ko$ciola. W doktrynie w oparciu o kryte-
rium materialne wyodrebnia si¢ sprawy duchowe (causae spirituales),
sprawy doczesne (causae temporales) oraz sprawy mieszane (causae
mixtaae). Jednoczes$nie nalezy nadmienic¢, iz obowigzujacy kodeks
nie gwarantuje Kosciolowi przywileju sadowego, dzigki ktéremu du-
chowni i zakonnicy mogliby by¢ sadzeni jedynie przez sady koscielne,
a $wieccy przez sady panstwowe. Mamy do czynienia z rozdzialem
kompetencji. Zrédet pojecia kompetencji nalezy szukaé w jezyku
tacinskim. Lacinskie stowo competens oznacza 1. zgodny, zgadzajacy
sie, odpowiedni, stosowny, wlasciwy; 2. prawn. kompetentny, odpo-
wiedni, wlasciwy’. Czasownik competo, ere - w znaczeniu prawnym
oznacza by¢ dopuszczalnym «umotywowanym» prawnie®. A. Jougan

¢ Por. T. PAWLUK, Prawo kanoniczne wedlug Kodeksu Jana Pawla 11, t. 1, Olsztyn
1985, 5. 296.

7 J. KORPANTY (red.), Stownik tacirisko-polski, t. 1, Warszawa 2001, s. 371.

® TAMZE, s. 372.
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w swoim stowniku koscielnym tacinsko-polskim termin competen-
tia ttumaczy jako: 1. przynaleznos¢, wlasciwos¢, pelnomocnictwo,
zakres dzialalno$ci, uprawnienie, kompetencja; 2. odpowiednios¢,
zgodnos¢, stosowno$¢’. W jezyku polskim kompetencje oznaczajg
zakres (zwykle formalny) czyich$ uprawnien, pelnomocnictwo do
jakiego$ dziatania'®. To zakres petnomocnictw i uprawnien, zakres
dzialania organu wladzy lub jednostki organizacyjnej; zakres czyjej$
wladzy, umiejetnosci, odpowiedzialnoéci''. Wreszcie kompetencja
to po prostu wlasciwo$¢'?. Ta za$ okre$lana jest jako zakres spraw,
ktére podlegaja okreslonemu organowi panstw; rozrdznia sie wlas-
ciwos$¢ miejscowq (terytorialng), wlasciwos¢ rzeczowg i wlasciwos¢
funkcjonalng; organ panstwowy ma obowiazek przestrzegania swojej
wlasciwosci, naruszenie przepiséw o wlasciwosci powoduje z reguty
wadliwos$¢ postepowania; przepisy procesowe reguluja takze roz-
strzyganie sporéw kompetencyjnych*>.

W analizowanym temacie Prawodawca uzywa w kodeksie terminu
forum competenti'*. Lacinskie forum jako miejsce rozpraw sgdowych
przed ludem to $wiat wymiaru prawa, sagd"’. Laczac zatem dwa pojecia
dochodzimy do uzywanego w Polsce okreslenia wlasciwos¢ sadu. I to
wlasnie pojecie jest synonimiczne z kompetencja sadu. Jak podaje
w Slowniku prawa kanonicznego M. Sitarz, wlasciwos¢ sadu — kom-
petencja sagdu do przyjecia i prowadzenia spraw spornych'®. Zgodnie
za$ z kan. 1401 KPK wierni Ko$ciota maja prawo i obowigzek prowa-
dzi¢ swoje sprawy przed trybunalem koscielnym w tym co dotyczy

° A.JouGAN, Stownik koscielny tacirisko-polski, wyd. 5, Sandomierz 2013, s. 129.
10 A. MARKOWSKI, R. PAWELEC, Stownik wyrazéw obcych i trudnych, Warszawa
2003 s. 451

"' E. SosoL (red.), Maly stownik jezyka polskiego, Warszawa 1996, s. 330.
http://encyklopedia.pwn.pl/szukaj/kompetencja.html (dostep 29.09.2017)
* http://encyklopedia.pwn.pl/haslo/wlasciwosc;3997069.html (dostep 29.09.2017)
" Por. Kodeks Prawa Kanonicznego, Pallottinum 1984, Ksiega VII, Cze$¢ I, Tytut 1.
J. KORPANTY (red.), Stownik tacirisko-polski, dz. cyt., s. 786.
Por. M. SttARZ, Wiasciwosé sgdu, w: Stownik prawa kanonicznego, Warszawa
2004, kol. 197.

12

-

15

16
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rzeczy duchowych lub z nimi zwigzanych (Ecclesia iure proprio et
exclusivo cognoscit).

Matzenstwo jako dobro Kosciota, jeden z sakramentéw, pozostaje
w optyce spraw duchowych, zwlaszcza w odniesieniu do skutkéw
z nim zwigzanych. Poniewaz nupturienci zawierajg malzenstwo ka-
noniczne, a Ko$ciét wyznacza kryteria jego waznosci, moze tym
samym prowadzi¢ sprawy malzenskie przed swoimi trybunatami.
Rysuje sie jednoczesnie jasny rozdzial kompetencji sadow koscielnych
co do skutkéw kanonicznych i sagdow panstwowych co do skutkow
czysto cywilnych'.

Sadem wilasciwym, jak czytamy u T. Pawluka, jest ten, ktory ze
wzgledu na przedmiot sporu i strone pozwang, a takze ze wzgledu
na inne okolicznosci, ustawowo okreslone, jest uprawniony do roz-
patrzenia i rozstrzygniecia sprawy'®. Zatem to nie urzad sedziego
sprawia, ze mozliwe jest procedowanie sprawy, ale istota zagad-
nienia jest jurysdykcja. Tylko $cisle okreslony sad moze prowadzi¢
okreslong sprawe. Nie kazdy sad koscielny jest kompetentny, czyli
wlasciwy, stuszny do rozstrzygania w kazdej sprawie spelniajacej
jedynie kryteria kan. 1401 KPK. W przeciwnym razie jesliby sad nie
mial jurysdykcji nad sprawa, a sedzia tym samym byltby niewlasciwy,
mieliby$my do czynienia z niewla$ciwoscia sadu. Zaden bowiem se-
dzia, pomijajac Biskupa Rzymu'’, ani zaden trybunat nie ma wladzy
nieograniczonej. Konieczna jest kompetencja czyli wladza sgdownicza
konieczna do rozstrzygniecia konkretnej sprawy?’. Istotne jest to, ze
w momencie ztozenia prosby o niewaznos$¢ matzenstwa do trybunatu
koscielnego przez strong, wzglednie obie strony (skarga wspolna),
do obowigzku trybunatu jest zbadanie czy jest on kompetentny do
dalszego procedowania. Niewlasciwos$¢ sedziego ma jednak jedynie

7 Por. A. BARTCZAK, Sgdowa jurysdykcja nad matzeristwem w Polsce, Lodzkie
Studia Teologiczne 23 (2014) nr 2, s. 33-34.

'® Por. T. PAWLUK, Prawo kanoniczne wedtug Kodeksu Jana Pawta 11, dz. cyt., s. 173.
1 Zob. kan. 1442 KPK.

*® Por. U. Nowicka, Forum kompetentne, w: G. LEszczyNsk1 (red.), Wielka
Encyklopedia Prawa. Prawo kanoniczne, t. 2, Warszawa 2014, Warszawa 2014, s. 80.
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charakter wzgledny. A zatem gdyby sprawa zostala przyjeta do pro-
cesu pomimo braku kompetencji zgodnie z przepisem prawa®’, a do
momentu zawigzania sporu nie wniesiono zarzutu niewtasciwosci
wzglednej, sedzia ipso iure staje si¢ wlasciwy do prowadzenia dalej
waznie sprawy.

3. Kompetencje sadow

Zgodnie z kan. 1671 §1 KPK zreformowanego motu proprio ,,Mi-
tis ludex” sprawy malzenskie ochrzczonych z prawa wlasnego (iure
proprio) naleza do sedziego koscielnego. Zasada generalna zostaje
uszczegdélowiona w kolejnym kan. 1672. Czytamy w nim: W spra-
wach o niewaznos$¢ malzenstwa, ktore nie sg zarezerwowane Stolicy
Apostolskiej, wlasciwe sa: 1° trybunal miejsca, w ktéorym matzenstwo
zostalo zawarte; 2° trybunat miejsca, w ktérym jedna ze stron lub obie
strony maja stale lub tymczasowe zamieszkanie; 3° trybunal miej-
sca, w ktorym faktycznie trzeba bedzie zebra¢ wigkszos¢ dowoddow.
Prawodawca dal wiec mozliwos¢ prowadzenia spraw o niewaznos¢
zasadniczo w trzech trybunalach, cho¢ w praktyce bedzie mozna
wyliczy¢ ich jeszcze wiece;j.

3.1. Miejsce zawarcia malzenstwa

Zgodnie z tym co zostalo juz przywolane Prawodawca wskazuje
w pierwszej kolejnosci na trybunal miejsca zawarcia malzenstwa
jako kompetentny do rozpatrzenia sprawy de nullitattae matrimo-
nii. W zasadzie ta kategoria nie zostala zmieniona w stosunku do
poprzednich unormowan®. Zrddel tej kompetencji nalezy szukaé

! Por. kan. 1672 MIDIL.

*2 ‘W kan. 1964 CIC z 1917 r. czytamy: In aliis causis matrimonialibus iudex com-
petens est iudex loci in quo matrimonium celebratum est. W zasadzie w identyczny
sposob przedklada te norme kan. 1673 KPK z 1983 r.: In causis de matrimonii nul-
litate, quae non sint Sedi Apostolicae reservatae, competentia sunt: 1° tribunal loci
in quo matrimonium celebratum est.
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w wywodzacej si¢ z prawa rzymskiego zasadzie actor sequitur forum
rei. Od tej podstawowej zasady dotyczacej wlasciwosci sadowej prawo
rzymskie znalo wiele wyjatkéw. Interesujacy nas wyjatek opiewat
w zasade actor sequitur forum contractus. To bowiem od czaséw do-
minatu jako sad wlasciwy traktowano sad miejsca, gdzie 6w kontrakt
zawarto®’. Zasada ta przyjela sie takze w prawodawstwie kanonicz-
nym w kontekécie procesu. Znana jest ona juz prawu dekretatéw*,
Wskazuje na nig takze Sobdr Trydencki®®. Na te zasade powotuje sie
takze doktryna kanoniczna®®. W Kodeksach prawa kanonicznego
21917 r. oraz z 1983 r. wlasciwo$¢ miejsca nadal byla wymieniana jako
pierwsza w kontekscie kompetencji sgdow do rozpatrywania spraw de
nullitatae matrimonii”’. Podtrzymywaly ja takze Instrukcje procesowe
wydawane dla trybunaléw koscielnych odpowiednio do wyzej wy-
mienionych kodekséw. Idea prowadzenia procesu zgodnie z miejscem
zawarcia malzenstwa swoje oparcie posiada przede wszystkim w pew-
nosci, ktoérg uzyskujemy na podstawie dokumentu. Fakt zawarcia
malzenstwa potwierdzony na podstawie sporzadzonego aktu zawarcia
malzenstwa i powiadomienia parafii chrztu stron, daje gwarancje do-
konanego aktu. Dlatego juz Sobdr Trydencki wprowadzit obowigzek
zapisania w ksiegach zawarcia matzenstwa®®. Prawodawca w Dekrecie
Ne temere z 2 sierpnia 1907 r. dofaczyl takze obowigzek odnotowania

** Por. W. MIKLASZEWSKI, Wyklad postepowania cywilnego rzymskiego w zarysie
historycznym, Warszawa 1885, s. 31-32;

 C.17,20, X, 11, 2; ¢. 1,11, 2in VI% c. 1, V, 7 in VI°.

** Por. SOBOR TRYDENCKI, Sesja 24: II (Dekret o reformie, 20), lit. a., w: A. BARON,
H. P1eTRAS (red.), Dokumenty Soboréw Powszechnych, t. 4 (1511-1870), Krakow
2004, s. 771: ,,Causae omnes ad forum ecclesiasticum quomodolibet pertinentes,
etiam si beneficiales sint, in prima instantia coram ordinariis locorum dumtaxat
cognoscantur atque omnino”.

*¢ Por. F. BACZKIEWICZ, Prawo kanoniczne. Podrecznik dla duchowienistwa, t. 3,
Opole 1958, s. 187.

7 Por. can. 1565 CIC z 1917 r., kan. 1673 KPK z 1983.

% Por. SOBOR TRYDENCKTI, Sesja 24: I/C (Kanony o reformie matzefistwa, 1), lit. m.,
w: A. BARON, H. PIETRAS (red.), Dokumenty Soboréw Powszechnych, dz. cyt., s. 723:
,»Habeat parochus librum, in quo coniugum et testium nomina, diemque et locum
contractu matrimonii describat, quem diligentur apud se custodiat™.
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zawarcia malzenstwa réwniez w ksiegach ochrzczonych®’. Nalezy
zaznaczy¢, iz te obowiazki adnotacji Prawodawca utrzymal w mocy
réwniez obecnie®®. A zatem na podstawie aktu zawarcia malzenistwa
wystawionego przez konkretng parafie, uzyskuje sie¢ pewnos¢, iz se-
dzig wlasciwym do badania sprawy o niewaznos$¢ malzenstwa staje sie
ordynariusz tej diecezji, a co za tym idzie jego trybunal, w granicach
ktdrej znajduje sie ta parafia.

3.2. Miejsce zamieszkania stron

Drugim wilasciwym trybunalem do prowadzenia proceséw mat-
zenskich wymienionym przez Prawodawce jest trybunal miejsca,
w ktérym jedna ze stron lub obie strony maja stale lub tymczasowe
zamieszkanie. Ta wlasciwo$¢ swoje zrédlo ma oczywiscie we wspo-
mnianej juz wyzej zasadzie actor sequitur forum rei*. Norma jaka
wynika z tego przepisu wskazuje jednak, ze ta zasada zostata roz-
szerzona. Prawodawca bowiem nie wskazuje jedynie na miejsce za-
mieszkania strony pozwanej. Formula zostala rozszerzona takze na
miejsce zamieszkania strony powodowej. Plynie z tego istotny wnio-
sek i na pewno novum tej nowelizacji prawa, iz odtad nie ma réznicy
pomiedzy miejscem zamieszkania stron w kontekscie wlagciwosci

** Decretum de sponsalibus et matrimonio iussu et auctoritate SS. D* N. Pii Papae
X a S. Congregatione Concilii editum. Ne temere (2.08.1907): IX. — § 1° Celebrato
matrimonio, parochus, vel qui eius vices gerit, statim describat in libro matrimo-
niorum nomina coniugum ac testium, locum et diem celebrati ma trimonii, atque
alia, iuxta modum in libris ritualibus vel a proprio Ordinario praescriptum; idque
licet alius sacer dos vel a se vel ab Ordinario delegatus matrimonio adsti- terit. § 2°
Praeterea parochus in libro quoque baptizatorum adnotet, coniugem tali die in sua
parochia matrimonium contraxisse. Quod si coniux alibi baptizatus fuerit, matri
monii parochus notitiam initi contractus ad parochum bap tismi sive per se, sive
per curiam episcopalem transmittat, ut matrimonium in baptismi librum referatur.
Cytuje za W. ABRAHAM, Forma zawarcia zareczyn i matzerstwa w najnowszym
ustawodawstwie koscielnym, wyd. IT, Lwéw 1913, s. 49.

3¢ Por. kan. 1121 §1 KPK, kan. 1122 KPK.

*! Por. S. STANKIEWICZ, Rzymski rodowdd zasady actor sequitur forum rei, Studia
Turidica Lublinensia 20 (2013), s. 199-211.
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sadowej. Stronie powodowej przystuguje pelna swoboda w wyborze
sadu. Sadem kompetentnym jest bowiem trybunal jego miejsca za-
mieszkania lub miejsca zamieszkania strony pozwanej. Wazna jest
jeszcze jedna kwestia, a dotyczaca drugiej czesci analizowanego prze-
pisu. Prawodawca bowiem wskazuje, roznicujac przy okazji, miejsce
zamieszkania. W tym sensie wylicza stale lub tymczasowe miejsce za-
mieszkania. Warto zwroci¢ uwage, iz idzie o faktyczne przebywanie,
a nie zameldowanie, ktére swoje konotacje ma w prawie cywilnym.
Pojecie miejsca zamieszkania nalezy rozumie¢ zgodnie z kan. 102
§1-2 KPK. Zamieszkanie stale nabywa si¢ takim przebywaniem na
terytorium jakiej$ parafii lub przynajmniej diecezji, ktére albo jest
polaczone z zamiarem pozostania tam na stale, jesli nic stamtad nie
odwota, albo trwalo przez pelnych pie¢ lat. Natomiast tymczasowe
zamieszkanie nabywa si¢ przez takie przebywanie na terenie jakiej$
parafii lub przynajmniej diecezji, ktore albo jest polaczone z zamia-
rem pozostania tam przynajmniej przez okres trzech miesigcy, jesli nic
stamtad nie odwotla, albo rzeczywiscie ulegto przedtuzeniu do trzech
miesigcy. Jednoczesnie nalezy pamigtaé, iz w kodeksie wymienia
sie poza kategorig mieszkanca i przybysza takze tultacza®®. Zgodnie
zkan. 1409 §1 KPK tutacz posiada trybunal w miejscu, w ktérym ak-
tualnie przebywa. Warto podkresli¢, iz w doktrynie wskazuje sie, ze
ta sama osoba moze mie¢ rownoczesnie wigcej miejsc zamieszkania,
tak stalego, jak tymczasowego™. Wszak state lub tymczasowe miejsce
zamieszkania traci si¢ przez odejécie z miejsca potaczone z zamiarem
niepowracania®.

Nalezy zauwazy¢, iz Prawodawca nowelizacjg ,,Mitis Iudex” wpro-
wadzil zmiany w tym zakresie. Wcze$niejszy przepis kan. 1673 §2 KPK
odnosit sie jedynie do miejsca statego lub tymczasowego zamieszka-
nia strony pozwanej. Rozszerzenie koresponduje z art. 7 §1 ,,Zasad
proceduralnych w sprawach o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa”

32 Por. kan. 100 KPK.

3 Por. R. SoBANsKI, Komentarz do kan. 102 KPK, w: J. KRUKOWSKI (red.),
Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. 1, Poznan 2003, s. 172.

** Por. kan. 106 KPK.
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dofaczonych do wspomnianej nowelizacji prawa. Zgodnie z nim kry-
teria wlasciwosci sa rownowazne, z zachowaniem, w miare mozliwo-
$ci, zasady bliskosci pomiedzy sedzig i stronami.

3.3. Miejsce zbierania wiekszosci dowodow

Trzecim tytutem wlasciwosci sagdowej jest trybunal miejsca, w kto-
rym faktycznie trzeba bedzie zebrac¢ wigkszo$¢ dowodoéw. Tres¢ tego
przepisu, podobnie jak poprzedniej wlasciwosci, ulegta zmianie w sto-
sunku do wcze$niej obowigzujacego kan. 1673, n. 4 KPK*. Prawo-
dawca zrezygnowal w tym przypadku z koniecznosci uzyskania zgody
wikariusza sgdowego stalego miejsca zamieszkania strony pozwanej,
ktdra winien wezes$niej zapytac czy nie zglasza czego$ co nalezatoby
wylgczy¢. Tak sformutowana tre$¢ przepisu nie jest przypadkowa.
Cel papieza Franciszka okreslony w ,,Mitis Iudex”, to jest przyspiesze-
nie prowadzenia i rozstrzygania procesow de nullitatae, zostaje wy-
eksponowany takze i w tej zmianie. Mozliwo$¢ prowadzenia procesu
w wyzej wymienionym trybunale obwarowana zostaje jednak trzema
elementami, ktérym w mojej ocenie nalezy doktadnie si¢ przyjrze¢. Sa
nimi okreslenia faktycznosci (de facto) miejsca zebrania, wigkszosci
(pleraeque) dowodow (probationes). Dowod czyli konkretny material,
ktéry bedzie stuzyl wykazaniu prawdziwosci okolicznosci istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy. Idzie wiec o dowdd, ktéry moze przed-
stawi¢ zaréwno strona powodowa jak i pozwana, bez wzgledu na to
czy strony s3 zgodne w swoich twierdzeniach czy tez s3 przeciwne.
Ponadto nalezy dodac¢ takze kategori¢ dowodu z urzedu. Dowdd nie
moze by¢ jednak tylko jeden, konkretnie okreslony, ale Prawodawca
wymaga do mozliwosci zrealizowania tej wlasciwos$ci sadowej, wiek-

** Por. F. CoccoPALMERIO, The reform of the canonical process for the declaration
of nullity of marriagei, w: P.M. Dugan, L. Navarro, E. Caparros (red.), The Reform
Enacted by the m. p. ,, Mitis Iudex”. Commentaries and Documentation. Proceedings
of a Conference organised by LUMSA Universita and the Consociatio Internationalis
Studio Iuris Canonici Promovendo, Rome 30 November 2015, Montréal 2016, s. 14.
3 Por. art. 10 §1, n. 4 DC.
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szo$ci dowoddw. Chodzi wiec o sytuacje, w ktérej mamy do czynienia
np. z przestuchaniem wszystkich swiadkéw powolanych w sprawie
przez strony procesowe. Jak zauwaza G. Erlebach, nie idzie jedynie
0 ilo$¢ dowodéw, ale takze o jakos¢ (site) dowoddw™”. Faktyczne miej-
sce zebrania dowodéw oznacza wreszcie konkretne miejsce, w ktéorym
znajduja si¢ owe $rodki dowodowe. I ta kategoria wpisuje si¢ w jedna
z norm zasad proceduralnych: ,,nalezy umozliwi¢, aby kazdy, strona
lub $wiadek, moégl uczestniczy¢ w procesie, ponoszac jak najmniejsze
koszty z tym zwigzane™*®.

4. Konsekwencje zmian w prawie

Kazda zmiana prawa wpisuje si¢ w szerszy kontekst spoteczny,
kulturowy. Zwtaszcza w prawodawstwie koscielnym zmiany wynikaja
z konkretnych potrzeb, ale jednoczesnie s skutkiem doglebnej ana-
lizy i pewnej wizji przysztosci. Nadrzedny cel prawa salus animarum
musi wyznaczac i zakresla¢ potencjalne zmiany. Papiez Franciszek
wskazuje, iz Kosciol ,,wypracowal system niewaznosci konsensu mat-
zenskiego, odpowiednio uporzadkowat proces sadowy w tej materii
w taki sposdb, aby dyscyplina koscielna coraz bardziej odpowiadata
prawdzie wyznawanej wiary”*’. Jednakze ich analiza wskazuje, ze
mozna si¢ dopatrzy¢ zaréwno pozytywow, aczkolwiek pojawiaja sie
takze pewne watpliwosci. Na gruncie analizowanego przeze mnie
tematu rowniez takowe si¢ pojawiaja.

Bezsprzecznie reforma wytycznych dotyczacych wlasciwosci
sagdowej wplywa na szybkos¢ prowadzenia procesu de nullitatae.

37 Por. G. ERLEBACH, Komentarz do kan. 1673 KPK, w: J. KRukowsklI (red.), Ko-
mentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego, t. 5, Poznan 2007, s. 333.

* Art. 7 §2 Zasad proceduralnych w sprawach o stwierdzenie niewaznosci mal-
zenstwa, w: List apostolski motu proprio ,,Mitis Tudex Dominus Iesus”, reformujacy
kanony Kodeksu Prawa Kanonicznego dotyczace spraw o orzeczenie niewaznos$ci
malzenstwa (tekst tacinsko-polski), Tarnéw 2015, s. 38-39.

3% FRANCISZEK, List apostolski motu proprio ,, Mitis Iudex Dominus lesus”, reformu-
jacy kanony Kodeksu Prawa Kanonicznego dotyczgce spraw o orzeczenie niewaznosci
maltzenstwa (tekst tacirisko-polski), Tarnéw 2015, s. 7.
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Ta rzeczywisto$¢ lezata u podstaw calej reformy procesowej papieza
Franciszka. Jak sam si¢ wyrazil, przez zmiane prawa nie mial na celu
promowania niewazno$ci malzenstwa, ale przyspieszenie procesow,
aby serca wiernych, ktérzy oczekuja na wyjasnienie swojej sytuacji,
nie byly zbyt dlugo zniewolone przez mroki watpliwosci z powodu
op6znien w wydaniu wyroku*’.

Bliskos¢ trybunalu sprawia, Ze relacja strony powodowej, wzgled-
nie stron procesowych do niego, ulega znaczacej poprawie. Latwos¢
nawigzania kontaktu ze stronami procesowymi wplywa na czas trwa-
nia procesdéw. Ponadto, w dobie tak silnej migracji ludnosci, trybunat
dostepny dla strony przez swoja blisko$¢, pozwala liczy¢, ze sytuacja
stron zostanie, bez zbednego przeciagania, szybko wyjasniona. Bar-
dzo istotna w tym znaczeniu jawi si¢ wprowadzona swoboda wyboru
pozostawiona stronie powodowej co do miejsca zlozenia skargi o nie-
wazno$¢. W zwigzku z nowelizacja derogowano przepisy, w ktorych
byla mowa o koniecznosci uzyskania zgody wikariusza sadowego
w konkretnych okoliczno$ciach*'. Szybkos¢ zbierania materiatu do-
wodowego wplywa na okres trwania procesu. Latwo$¢ w gromadze-
niu dowodoéw ostatecznie wplywa na czas procedowania. Odnosi sie
takze, co prawda posrednio, ale do jakosci materialu dowodowego.

Powyzsze kwestie rzutujg takze na koszta procesowe. Ich wysokos¢
in genere zostaje zmniejszona. Nie idzie oczywiScie o oplaty sadowe,
ktore sg z reguly stale, unormowane regulaminami oraz innymi
wytycznymi sadéw koscielnych czy tez kurii diecezjalnych. Mam
jednak na mysli koszta okoloprocesowe, te zwiazane z dojazdami na
przestuchania stron oraz $wiadkéw, odnoszace sie do gromadzenia
pozostatego materialu dowodowego czy korespondencja z trybuna-
fem. Ttumaczenia tekstéw z jezykéw obcych powodujg podnoszenie
kosztéw catkowitych, a przez blisko$¢ zamieszkania stron czy tez
miejsce zbierania wigkszo$ci dowodow, strona jest w stanie te koszta

40 TAMZE, s. 9-11.
41 Por. kan. 1673, n. 3-4 KPK.

- 4] -



Adam Bartczak

minimalizowa¢. Zreszta kwestie zwigzane z kosztami takze przys$wie-
caly papiezowi Franciszkowi*”.

Wszystkim tym argumentom potwierdzajacym zmiany w prawie
towarzyszy jednakze stata obawa. Szybkos§¢ prowadzenia proceséw
moze stac si¢ Zrodltem prowadzenia ich w sposéb zbyt ogélny. Istot-
niejsze jeszcze w tej kwestii stajg si¢ jednak podnoszone przez kanoni-
stdw obawy o uprawianie tzw. ,,turystki procesowej”**>. Wspomniana
juz swoboda wyboru trybunatu, przed ktérym strona bedzie chciata
prowadzi¢ proces, moze wywolywac pokuse prowadzenia sprawy
w trybunale, w ktorym orzeka si¢ o niewaznosci malzenstwa szybciej
a nade wszystko skuteczniej**. Jednocze$nie warto doda¢, iz tak okre-
$lona wlasciwos¢ sadowa, moze dawac szansg na prowadzenie sprawy
przez strone powodowa w miejscu specjalnie oddalonym od miejsca
zamieszkania strony pozwanej, tak aby unikna¢ informowania jej
o prowadzonym procesie. To sytuacja bardzo niebezpieczna. Naraza
sie bowiem na prowadzenie procesu w kierunku wydania wyroku
niewaznego*’. Nalezy powiedzie¢ wiecej. Przez takie dziatanie odbiera
sie stronie pozwanej prawo do obrony. A przeciez to podstawowe
prawo. Po zerwaniu formalno$ci wymogu zgody wikariusza sagdowego
trybunalu miejsca zamieszkania strony pozwanej lub zbierania do-
wodow, sady koscielne beda musialy zadba¢ o to, aby umozliwienie

42 FRANCISZEK, List apostolski..., dz. cyt., s. 15:,,0procz troski o bliskoé¢ sedziego,
Konferencje Biskupéw winny, z zachowaniem sprawiedliwego i godnego wyna-
grodzenia pracownikéw sadowych, w miar¢ mozliwoéci zadba¢, aby proces byl
bezplatny, gdyz Koscidl, ukazujac si¢ wiernym jako szczodra matka w kwestii tak
blisko zwiazanej ze zbawieniem dusz, wyraza bezinteresowna milos¢ Chrystusa,
dzigki ktorej wszyscy zostalismy zbawieni”.

43 Por.]. KRAJCZYNSKI, Proces zwykly, w: J. KRAJCZYNSKI (red.), Proces matzenski
wedlug motu proprio ,, Mitis Iudex Dominus Iesus”, Ptock 2015, s. 63-65; A. SOSNOW-
sk1, Komentarz do kan. 1672, w: P. SKONIECZNY (red.), Praktyczny komentarz do
Listu apostolskiego motu proprio ,,Mitis Iudex Dominus Iesus” papieza Franciszka,
, Tarnow 2015, s. 64.

* Por. B. NOWAKOWSKTI, ,, Mitix Iudex Dominus lesus” - nadzieje i obawy sgdowni-
ctwa koscielnego w sprawach o niewaznos¢ matzeristwa, Ius Matrimoniale 26 (2015),
n. 3, s. 29-30.

4% Por. kan. 1620, n. 7 KPK.
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sktadajacemu skarge powodowa nie pociagalo za soba niepozadanego
efektu odebrania praw przystugujacym pozwanemu*®. W zwigzku
z nowelizacja pojawia si¢ takze jeszcze jedno bardzo wazne zagadnie-
nie. Jak jest wiadomo nie mozna prowadzi¢ sprawy powtornie z tego
samego tytulu. Sposobno$¢ prowadzenia sprawy w zasadzie w wielu
miejscach moze sklania¢ do naduzy¢. Bez uzyskiwania stosownej
zgody od wikariusza sadowego, jak to byto w kan. 1673, n. 3-4 KPK
21983 r,, trudno o rewizje czy niewazno$¢ danego malzenstwa byla
juz rozpatrywana w danym sadzie z konkretnych tytuléw. Dlatego
tak niezmiernie istotnym pozostaje plan stworzenia ogélnokrajowych
baz danych prowadzonych spraw matzenskich w poszczegélnych
diecezjach. Tego typu baza bedzie stanowita zZrédto wiedzy na temat
kompetencji danego trybunatu.

Zakonczenie

Zmiany dokonane nowelizacjg ,,Mitis Iudex Dominus Iesus”
zapewne wnoszg wiele do porzadku prawnego. W perspektywie
wlasciwosci sadowej widoczne sg istotne zmiany. Zmierzajg one do
przywrdcenia blisko$ci miedzy sedzig i wiernymi, albowiem jak pod-
kresla papiez Franciszek wymiar prawny i duszpasterski postugi kos-
cielnej nie sg sobie przeciwstawne. Urzad sagdowniczy jest prawdziwg
diakonia, poniewaz za kazda sprawg, kazdym procesem sa osoby,

¢ Por. J. P. BEAL, Mitis ludex Canons 1671-1682, 1688-1691. A Commentary, The
Jurist 75 (2015), s. 476: ,,The elimination of requirements of contacts with the re-
spondents and their judicial vicars prior to accepting cases as the forum of the
petitioner or of the majority of proofs will certainly simplify the marriage nullity
process and shorten it at least marginally by removing one not terribly difficult or
time-consuming formality. However, like most legal formalities, the requirement of
consulting respondents about their possible objections to having their cases heard
in a tribunal convenient for petitioners was intended to prevent the advantage to
the petitioner of being able to deal with a nearby forum from unduly disadvanta-
ging the respondent. With the disappearance of this formality, tribunals will have
to take care that allowing a forum convenient for the petitioner does not have the
inadvertent effect of riding roughshod over the rights of the respondent”.
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ktore oczekuja sprawiedliwoséci?”. Nowelizacja kwestii wlasciwosci
sadowej wydaje sie nies¢ za sobg przede wszystkim zblizenie si¢ prawa,
sadow do wiernego, ktéry szuka w nich pomocy. Mimo, ze pojawiaja
sie glosy obawy, to nalezy zwroci¢ uwage, ze odnoszg si¢ one raczej do
sfery ,,logistyki procesowe;j”. Zblizenie sedziego i wiernego wymusza
na osobie sedziego, juz od samego poczatku procesu, u§wiadomienie
sobie szczegdlnej odpowiedzialnosci jaka na nim spoczywa. Wolnos¢
jaka daje Prawodawca w swobodzie wyboru trybunatu jest wielkim
zaufaniem wyrazonym wobec wiernego $wieckiego. Poprzez orzecze-
nie niewaznosci malzenstwa ma si¢ bowiem realizowa¢ w ich zyciu
prawda, a nie jedynie proba wymazania tylko tego co po prostu nie
wyszlo. Czy zalety i obawy znajdg swoje potwierdzenie w praktyce
sadowej? Pozostaje nam jedynie $ledzi¢ z uwagg aplikacje norm.

Tribunal’s competencies in the proces for the declaration of nullity
of marriage in the Mitis Iudex Dominus Iesus

Summary

The new canon 1672 simply reiterates the previous norm that tribunals
are competent if they are the tribunals of the place where the marriage was
celebrated (an adaption of the ancient notion of the forum of the place where
the contract was entered) or the tribunals of the place where the respondent
has a domicile or quasi-domicile or the tribunals of the place in which the
majority of proofs are to be gathered. This article outlines changes in the
law. The author points to the advantages and concerns associated with the
new law.

47 Franciscus, Allocutio Ad omnes participes Tribunalis Romanae Rotae
(24.01.2014), AAS106 (2014), n.2, s. 89-90: ,,Ne consegue che l'ufficio giudiziario
¢ una vera diaconia (...) Dietro ogni pratica, ogni posizione, ogni causa, ci sono
persone che attendono giustizia”.
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Badanie przedprocesowe czyli duszpasterskie, w swietle
motu proprio ,,Mitis [udex Dominus Iesus”

Wstep

Promulgacja motu proprio ,,Mitis Iudex Dominus Iesus” spowo-
dowata wiele dyskusji na temat procedury orzekania niewaznosci
malzenstwa zaréwno na plaszczyznie publicystycznej jak tez w gronie
kanonistow. Wedlug niektérych publicystéw wydanie dokumentu ma
ulatwi¢ osobom rozwiedzionym wejscie w nowy zwigzek sakramen-
talny. Taki sposdb rozumowania jest jednak sprzeczny z logika tego
dokumentu. Nalezy zauwazy¢, ze jedng z podstawowych zasad tego
motu proprio jest ochrona nierozerwalno$ci malzenstwa'. Papiez
Franciszek do tej zasady odwotal si¢ w motu proprio az czterokrotnie®.
Dokument ten zawiera przepisy, ktore wprowadzajg innowacj¢ w pro-
cedurze stwierdzania niewazno$ci malzenstwa. Istotnym novum jest
stworzenie instytucji badania przedprocesowego dla oséb doswiad-
czonych rozpadem malzenstwa sakramentalnego. Jednym z celow
tego badania jest okreslenie sytuacji kanonicznej tych oséb i mozliwo-

' Por. FRANCISZEK, List apostolski motu proprio ,,Mitis Iudex Dominus Iesus”,
reformujgcy kanony Kodeksu Prawa Kanonicznego dotyczgce spraw o orzeczenie
niewaznosci matzenistwa. Wstep, AAS 107 (2015), s. 958.

2 Por. W. GORALSKI, Wprowadzenie do motu proprio ,,Mitis Iudex Dominus Ie-
sus”, w: J. KrRajczYNsKI (red.), Proces matzeriski wedtug motu proprio ,, Mitis Iudex
Dominus Iesus”, Ptock 2015, s. 16.
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$ci rozpoczecia procesu o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa. To
badanie przedprocesowe jest nazywane duszpasterskim, co wskazuje,
ze nie mozna go sprowadzi¢ wylacznie do porady prawno-kanonicz-
nej. Nie sposdb poming¢ tego, ze Ojcowie Synodalni w 2015 r. wezwali
do otoczenia opieka duszpasterskg osob doswiadczonych rozpadem
malzenstwa w nastepujacych stowach: ,,Szczegélnie pilna wydaje sie
postuga wobec tych oséb, ktérych matzenstwo sie rozpadto. Dramat
separacji czesto przychodzi na zakonczenie diugich lat konfliktu i
powoduje najwigcej cierpien u dzieci. Samotnos¢ matzonka opuszczo-
nego, lub ktdry zostal zmuszony przerwaé wspolzycie nacechowane
nieustannym i powaznym znecaniem si¢ wymaga szczegolnej opieki
ze strony wspolnoty chrze$cijanskiej”. Wtasciwie przeprowadzone
badanie przedprocesowe moze by¢ jedng z form pomocy osobom
doswiadczonym dramatem rozbicia malzenstwa sakramentalnego.
L. Adamowicz pokreslil, ze badanie przedprocesowe to ,,zwyczajna
praca duszpasterska, a nie dzialania o charakterze dodatkowym,

uzupelniajgcym i nadzwyczajnym”™.

1. Obowiazki biskupa diecezjalnego wzgledem oséb
doswiadczonych rozpadem malzenstwa sakramentalnego

Papiez Franciszek w motu proprio ,,Mitis ludex Dominus Iesus”
podkreslil, ze obowigzek troski o osoby, ktorych zwigzek sakramen-
talny sie rozpadl wynikajg z postanowien kan. 383 §1 KPK®. Z treéci

* XIV ZwyczAJNE ZGROMADZENIE OGOLNE SYNODU Biskurdw, Misja i powolanie
rodziny w Kosciele i w swiecie wspétczesnym, p. 78, AAS 107 (2015), s. 1161-1221.

* L. ADAMowICzZ, Okolicznosci 0séb i rzeczy zezwalajgce na prowadzenie procesu
skroconego, w: J. KRajCczYNSKI (red.), Proces matzeniski wedlug motu proprio, dz. cyt.,
s.95

® Kan. 383 KPK §1: ,Wypetniajac swoja pasterska postuge, biskup diecezjalny
winien si¢ troszczy¢ o wszystkich wiernych powierzonych jego pieczy, bez wzgledu
na ich wiek, pozycje czy narodowos$¢, zaréwno o statych mieszkancow, jaki o tych,
ktérzy czasowo przebywaja na jego terytorium, okazujac apostolska troske takze
wobec tych, ktdrzy z racji warunkéw Zycia nie mogg wystarczajaco korzystaé ze
zwyczajnej formy pasterzowania oraz wobec niepraktykujacych”.
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cytowanego kanonu wynika, ze biskup diecezjalny powinien swoja
pieczg pasterska otaczaé wszystkie osoby znajdujace si¢ na terytorium
jego diecezji. W $wietle przepisu kan. 383 §1 biskup diecezjalny nie
moze dyskryminowac niektérych oséb lub grup oséb, wsrdd ktorych
prawodawca w sposob literalny wymienit takie kategorie jak wiek,
pozycja czy narodowos¢. Nalezy zauwazy¢, ze ten katalog nie ma
charakteru zamknietego, a zatem biskup diecezjalny nie moze obo-
wiazkiem postugi pasterskiej pomija¢ innych grup oséb.

Prawodawca koscielny podkreslil, ze biskup diecezjalny troska
pasterska powinien otoczy¢ tych, ktérzy z racji warunkow swego zycia
nie mogg wystarczajaco korzystac ze zwyczajnej formy pasterzowania
oraz niepraktykujacych. Wiasnie osoby doswiadczone rozpadem mal-
zenstwa sakramentalnego mozna zakwalifikowa¢ do jednej z wyzej
wymienionych grup oséb. Zaniedbania w praktykach religijnych
tych osob sa uwarunkowane licznymi przyczynami. W niektérych
przypadkach osoby po rozpadzie malzenstwa sakramentalnego czuja
sie w sposob subiektywny przez Kosciét odrzucone i napietnowane.
Z tego wzgledu porzucaja one praktyki religijne. Papiez Franciszek
w adhortacji ,Amoris laetitia” zachecal, ,aby osoby rozwiedzione,
zyjace w nowych zwiazkach odczuwaly, ze s3 czescig Kosciola, ze
«nie s3 ekskomunikowane» i nie sg traktowane jako takie, bo zawsze
tworzg wspolnote koscielng. Sytuacje te wymagaja uwaznego rozezna-
nia i towarzyszenia im z wielkim szacunkiem, unikajac wszelkiego
jezyka i postawy, ktore datyby im odczud, ze sg dyskryminowani, oraz
popierania ich udzialu w zyciu wspolnoty. «Troska o te osoby nie jest
dla wspdlnoty chrzescijanskiej ostabieniem jej wiary i jej Swiadectwa
o nierozerwalno$ci malzenskiej, ale raczej w trosce tej wyraza ona swa
mito$é»”. Wezwanie papieza powinno mobilizowa¢ duszpasterzy do
tego, aby osoby doswiadczajace rozbicia malzenstwa mogly odnalez¢
swoje miejsce we wspdlnocie Kosciota. Biskup diecezjalny powinien
zaproponowac takie rozwigzania, aby ten postulat byt realizowany
w praktyce.

¢ FRANCISZEK, Posynodalna adhortacja apostolska ,, Amoris laetitia”, p. 243, AAS
108 (2016), s. 311-446.
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Nalezy takze opieka duszpasterska otoczy¢ réwniez osoby wraz-
liwe religijnie, poniewaz one czgsto uwazaja, ze s3 winne zerwaniu
wiezi malzenskiej i nie czujg si¢ godnymi do tego, aby uczestniczy¢
w praktykach religijnych. Inne osoby uczestniczg w praktykach religij-
nych, ale niektdrzy ze wzgledu na wejscie w kolejny zwigzek nie moga
przystepowaé do sakramentu Komunii Swigtej. Takie osoby zwykle
chcg uregulowac swoja sytuacje kanoniczng i chcg prosi¢ Kosciot
o zbadanie waznosci ich nieudanego malzenstwa sakramentalnego.

Zgodnie z art. 1 ,,Zasad proceduralnych w sprawach o stwierdze-
nie niewazno$ci malzenstwa”” biskup diecezjalny powinien otoczy¢
troska malzonkdow zyjacych w separacji oraz rozwiedzionych. Pra-
wodawca w przytoczonym przepisie wprost nie odnosi si¢ wyltacz-
nie do osob, ktérych uleglo rozpadowi malzenstwo sakramentalne,
aczkolwiek wynika to z kontekstu calego dokumentu. Biorac jednak
pod uwage, zZe prawodawca w kan. 383 §4 KPK zobowigzuje biskupa
diecezjalnego do objecia postuga rowniez nieochrzczonych nale-
zaloby przepisy tego kanonu rozszerzy¢ réwniez na niekatolikow
oraz osoby nieochrzczone. Wynika to z tego, ze biskup powinien sie
zatroszczy¢ rowniez o te osoby, o ile one zwrdca si¢ do niego z taka
prosba. Moze by¢ to sytuacja, gdy osoba ma watpliwosci co do waz-
nosci poprzedniego zwigzku malzenskiego, a chce jako niekatolik
przystapi¢ do pelnej wspolnoty Kosciota lub jako nieochrzczony chee
przyjac chrzest w Kosciele katolickim. Biskup w obu przypadkach
powinien pomdc ustali¢ takiej osobie jej sytuacj¢ kanoniczng w Kos-
ciele. Biskup diecezjalny zwykle nie ma zbyt cz¢sto bezposredniego
kontaktu z wiernymi i dlatego jego zadanie moze si¢ ograniczy¢ do
zorganizowania struktur, wydania odpowiednich przepiséw oraz
wyznaczenia oséb odpowiedzialnych za pomoc takim wiernym,
chociaz to nie wyklucza osobistego zaangazowania samego biskupa.
Przedstawione inicjatywy maja pomé6c osobom doswiadczajacym
rozbicia malzenstwa odnalez¢ sie w takiej sytuaciji.

7 FRANCISZEK, Zasady proceduralne w sprawach o stwierdzenie niewaznosci mat-
zenistwa, art. 1, AAS 107 (2015), s. 967-970.
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Prawodawca zobowigzal ordynariusza miejsca, aby wyznaczyl
odpowiednie osoby do prowadzenia badania przedprocesowego®.
Analizujac tre$¢ art. 3 ,Zasad proceduralnych w sprawach o stwier-
dzenie niewazno$ci malzenstwa” rodzi si¢ pytanie czy tez jest to brak
konsekwencji prawodawcy skoro art. 1,,Zasad proceduralnych w spra-
wach o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa” wskazuje wylacznie
na biskupa diecezjalnego. Wydaje si¢ jednak, Ze jest to zamierzona
decyzja legislatora. Wnikliwa analiza pozwala zauwazy¢, ze biskup
diecezjalny w tym przypadku jest odpowiedzialny za wszystkie osoby
bedace w separacji lub rozwiedzione, ktére kwestionujg waznos¢
zawartego malzenstwa, za$§ ordynariusz miejsca powinien wzia¢ od-
powiedzialnos¢ tylko za organizacje struktur odpowiedzialnych za
prowadzenie procesu. Zatem prawodawca ko$cielny nalozyt szersze
zobowiazania na biskupa diecezjalnego niz na ordynariusza miejsca.
Nalezy podkresli¢, ze biskup diecezjalny jest zawsze ordynariuszem
miejsca. Prawodawca mdgt zatem uzy¢ terminu ,,ordynariusz miej-
sca” z dwdch powodow. Po pierwsze osoby doswiadczone rozpadem
zwiazkow s nie tylko na obszarach posiadajacych struktury diece-
zjalne, ale réwniez sg obecne w strukturach koscielnych zréwnanych
z diecezjg. W zwigzku z tym prawodawca uzyl terminu ordynariusz
miejsca, aby podmiotem upowaznionym do desygnowania oséb od-
powiedzialnych za prowadzenia badania przedprocesowego uczynic
réwniez administratora apostolskiego, wikariusza apostolskiego, pre-
fekta apostolskiego, pratata terytorialnego oraz opata terytorialnego’.
Wikariusz generalny i wikariusz biskupi jest rowniez ordynariuszem
miejsca'®. Mozna domniemywa¢, ze prawodawca uzyt terminu ordy-
nariusz miejsca, aby odcigzy¢ biskupa diecezjalnego z tego obowiazku.
W zwigzku z tym wikariusz generalny i biskupi moze wyznaczy¢
osoby odpowiedzialne za prowadzenia badanie przedprocesowego.
Jest to wlasnie drugi powdd uzycia pojecia ordynariusz miejsca. Na-

® Por. Zasady proceduralne w sprawach o stwierdzenie niewaznosci matzeristwa,
art. 3.

° Por. kan. 370-371 KPK.

' Por. kan. 134 KPK.
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lezy jednak podkresli¢, ze nawet jesli zadanie desygnowania oséb
odpowiedzialnych za to dochodzenie zostaje scedowane na wikariusza
generalnego lub biskupiego, to troska o wlasciwe funkcjonowanie
struktur spoczywa na biskupie diecezjalnym lub osobie zréwnanej
w prawie biskupowi diecezjalnemu. W kontekscie tych analiz nasuwa
sie wniosek, ze biskup diecezjalny lub zréwnany z nim w prawie
i stojacy na czele ko$ciola partykularnego méglby mianowac stalego
przedstawiciela do spraw prowadzenia badania przedprocesowego,
ktéry odpowiadalby za calos¢ organizacji struktur w okreslonej jed-
nostce administracji koscielnej.

2. Zadania proboszcza

Biskup inicjatywy duszpasterskie realizuje przez prezbiterow,
a w sposob szczegolny dokonuje si¢ to przez wspolprace z probosz-
czami''. Biskup diecezjalny jest upowazniony do narzucania swojej
woli proboszczowi'?. Natomiast proboszcz ma obowigzek podej-
mowania dziatan zgodnie z linig pracy duszpasterskiej wyznaczona
przez biskupa diecezjalnego®. Z tego wzgledu drugim podmiotem
wskazanym przez prawodawce koscielnego zobowigzanym do po-
mocy osobom bedacym w separacji lub rozwiedzionym jest pro-
boszcz'. To zadanie wynika réwniez z postanowienia kan. 529 KPK
§1 KPK, ktorego przepis brzmi: ,,Pragngc dobrze wypelni¢ funkcje
pasterza, proboszcz powinien stara¢ si¢ pozna¢ wiernych powierzo-
nych jego pieczy (...). Szczegdlna troska otacza biednych, cierpiacych,
samotnych, wygnancéw oraz przezywajacych szczegdlne trudnosci.
Stara si¢ wreszcie o to, by malzonkowie i rodzice otrzymali pomoc
do wypetniania wlasnych obowigzkéw oraz popiera wzrost Zycia

' Por. kan. 529 §2 KPK.

> Por. P. KROCZEK, Zasady proceduralne w sprawach o stwierdzenie niewaznosci
maltzernistwa, w: P. SKONIECZNY (red.), Praktyczny komentarz do Listu apostolskiego
motu proprio ,, Mitis Iudex Dominus lesus” papieza Franciszka, Tarnow 2015, s. 42.
3 Por. G. SHEEHY (red.), The Canon Law, Letter ¢ Spirit: a Practical Guide to the
»Code of Canon Law”, can. 519, n. 1029.

4 Por. kan. 529 §2 KPK.
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chrzescijaniskiego w rodzinach (...). Proboszcz jest zobowiazany do
tego, aby poznac swoich parafian i sytuacje w ktdrej oni sie znajduja.
Prawodawca kos$cielny zwraca uwage, ze proboszcz powinien by¢
wrazliwy na sytuacje osob przezywajacych trudnosci i zycie chrzesci-
janskie w rodzinach. Osoby, ktére doswiadczyly rozpadu matzenstwa
sakramentalnego w sposob szczegolny kwalifikujg si¢ do tego, aby
proboszcz zainteresowal si¢ ich losem i pomogt rozeznac ich sytuacje
kanoniczng. O ile biskup diecezjalny moze pomdc osobom zyjacym
w separacji i rozwiedzionym gltéwnie przez zorganizowanie struktur
pomocy czy tez wydanie odpowiednich przepisow, o tyle proboszcz
moze pomoc w sposob bezposredni z uwzglednieniem okreslonej
sytuacji tych osob.

3. Rola struktur diecezjalnych i parafialnych

Przepis art. 1 ,Zasad proceduralnych w sprawach o stwierdzenie
niewazno$ci malzenstwa” okresla sytuacje, ktore stanowig przedmiot
normy. Wérdd nich nalezy wyrézni¢ wiernych, ktdrzy zyja w separacji
ustanowionej prawem kanonicznym oraz tych, ktérych rozwdd zostat
orzeczony na forum panstwowym'®. Do 0s6b objetych badaniem
przedprocesowym nalezy zaliczy¢ takze innych wiernych, ktérzy po
rozpadzie malzenstwa sg zlaczeni slubem cywilnym, Zyjacym bez
zwigzku formalnego lub tez zyja samotnie. Prawodawca koscielny
postanowil, aby biskup diecezjalny wraz z proboszczem otoczyli
troska duszpasterska osoby doswiadczone rozpadem malzenstwa
sakramentalnego. Ma temu stuzy¢ powotanie specjalnych struktur
parafialnych i diecezjalnych'®. Prawodawca daje zatem biskupowi
mozliwo$¢ wyboru, aby ten okreslit jaki system bedzie lepiej spelnial
zadanie pomocy tym osobom. Biorac pod uwage art. 1 ,Zasad pro-
ceduralnych w sprawach o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa”
nalezy stwierdzi¢, ze biskup przed podjeciem decyzji o sposobie powo-

'* Por. P. KROCZEK, Zasady proceduralne w sprawach o stwierdzenie niewaznosci
matzenstwa, dz. cyt., s. 42.
' Zasady proceduralne w sprawach o stwierdzenie niewaznosci matzeristwa, art. 1.
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tania wspomnianych struktur powinien swoja decyzje skonsultowa¢
z proboszczami, ktérzy powinni mie¢ dobre rozeznanie na temat
sytuacji osob przebywajacych na terenie swoich parafii. To wlasnie
opinie proboszczéw moga pomoc zdiagnozowac czy w kazdej parafii
jest potrzeba powotlania takich struktur, czy tez wystarczy, aby one
zaistnialy tylko na szczeblu diecezjalnym. Chociaz prawodawca nie
przewidzial takiej sytuacji, to mozna zaproponowac, aby w niektérych
sytuacjach powolac strukture posrednig pomiedzy parafialng a die-
cezjalng np. na poziomie dekanatu czy tez rejonu duszpasterskiego.

Prawodawca koscielny w art. 2 ,,Zasad proceduralnych w spra-
wach o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa” postanowil, aby wspo-
mniane powyzej struktury miaty na celu poznanie sytuacji oséb
bedacych w separacji lub rozwiedzionych, ktérzy poddaja w wat-
pliwos¢ wazno$¢ swojego matzenstwa lub tez sg przekonani o jego
niewaznosci. Osoby odpowiedzialne do zapoznania si¢ z sytuacja
wiernych powinny wnikliwie i wszechstronnie pozna¢ okolicznosci
poznania si¢ malzonkéw, podjecia przez nich decyzji o zawarciu
malzenstwa i sposobie funkcjonowania tego zwigzku. Nalezy jednak
zwrdci¢ uwage, ze nie moze by¢ to wylacznie jednostronne spojrze-
nie z punktu widzenia o0sdb, ktére maja watpliwos¢ co do waznosci
malzenstwa. Nalezy bowiem przypomnie¢, ze w mysl kan. 1060 KPK
malzenstwo cieszy sie przychylnoécig prawa'’. W badaniu spraw
0s0b, ktérych malzenstwo sie rozpadlo nie wolno zatem pomija¢
argumentow, ktdére swiadcza o jego waznosci. Powolane struktury
musza w wykonywaniu swoich zadan réwniez sta¢ na strazy trwatosci
i $wietosci wezta matzenskiego.

Prawodawca okreslit badania przedprocesowe przymiotem ,,dusz-
pasterskie”. P. Kroczek uwaza, ze taki zabieg legislacyjny ma odrzu-
ci¢ bezposrednie skojarzenie tej instytucji prawnej z dochodzeniem
wstepnym zwigzanym z procesem karnym'®. Takie uzasadnienie
nie jest jednak do konca przekonujace. Uzycie takiego wyrazenia

7" Por. kan. 1060 KPK.
'® Por. P. KROCZEK, Zasady proceduralne w sprawach o stwierdzenie niewaznosci
matzenistwa, dz. cyt., s. 44.
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podkresla istotny wymiar tego postepowania, ktére powinno mieé¢
charakter duszpasterski.

P. Kroczek stwierdza, ze ,,celem badania przedprocesowego jest
uzyskanie informacji, ktére moga by¢ pomocne w procesie sgdowym
o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa, niezaleznie od formy tego
procesu”’. Wskazany przez autora cel mozna okresli¢ jednak tylko
jako gtéwny. Skoro prawodawca w kan. 1675 KPK nakazuje s¢dziemu
przed przyjeciem sprawy uzyska¢ pewnos¢, ze nie ma mozliwosci
wznowienia wspolnoty zycia malzenskiego, to tym bardziej takie
zadanie musi wypelni¢ prowadzacy badanie przedprocesowe. Po-
nadto gdyby w badaniu duszpasterskim chodzito tylko o znalezienie
podstaw niewaznosci malzenstwa, to prawodawca nie sytuowatby go
w ramach diecezjalnego duszpasterstwa matzenstw?’, ale w ramach
specjalistycznych poradni prawnych.

Nie wolno zatem ograniczy¢ badania przedprocesowego z osoba
zyjaca w separacji lub rozwiedziong do poszukiwania ewentualnych
podstaw niewaznosci malzenstwa. Rozmowa majgca na celu znale-
zienie przyczyn niewazno$ci malzenstwa moze by¢ przeprowadzona
w poradni sagdowej lub tez przez adwokata. Udzielanie pomocy przez
poradni¢ sadowa lub przez adwokata bylo praktykowane przez Kos-
ciol przed reforma papieza Franciszka, zas badanie przedprocesowe
jest nowg instytucja. Nalezy zatem wnioskowac, Ze zamiarem prawo-
dawcy nie bylo zastepowanie dotychczasowych form pomocy sagdowe;j
wiernym, ale uzupelnienie jej wymiarem duszpasterskim. Chociaz
sadownictwo koscielne stanowi element dziatalnosci pasterskiej Kos-
ciofa, to trzeba zauwazy¢, ze prawodawca wspominajac o wymiarze
duszpasterskim badania przedprocesowego nie wykluczal pozasado-
wych form oddzialywania.

Gléwnym celem prawa ko$cielnego jest zbawienie dusz*', a bada-
nie przedprocesowe wpisuje sie¢ doskonale w jego realizacje. Papiez

' Por. TAMZE.

*° Zasady proceduralne w sprawach o stwierdzenie niewaznosci matzeristwa, art. 2.
! Por. R. SOBANSKI, Nauki podstawowe prawa kanonicznego. Teologia prawa
kanonicznego, Warszawa 2001, s. 115.
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Jan Pawel IT w przeméwieniu do Roty Rzymskiej zwrdcit uwage, ze
sedzia koscielny to duszpasterz, ktdry powinien pochyla¢ si¢ nad
zagubiong i zraniong owcg”*. Alegorie uzyta przez papieza Jana Pawla
1T wzgledem sedziego koscielnego mozna odnies¢ w bardzo szerokim
rozumieniu do postawy osoby prowadzgcej badanie przedprocesowe.
Powinna ona umie¢ pochyli¢ si¢ i zrozumiec¢ sytuacje w ktorej znalazt
sie wierny. Prowadzgacy badanie duszpasterskie nie powinien jednak
patrze¢ na osobe doswiadczong rozbiciem malzenstwa wylacznie
z punktu widzenia sedziego, ktéry ocenia takiego wiernego i jego
sytuacje, ale powinien by¢ bardziej jak pasterz, ktéry pochyla si¢ nad
zraniong owca.

Wymiar duszpasterski tego badania jest istotny z innego wzgledu.
Nalezy bowiem zalozy¢, ze nie w kazdym przypadku, gdy osoba
zwrdci sie o pomoc uzyska satysfakcjonujace rozwiazanie. W sytuacji
0s6b doswiadczonych rozpadem malzenstwa sakramentalnego nie
w kazdym przypadku bedzie mozna znalez¢ podstawy do zaskarzenia
jego niewaznosci. Wowczas bardzo wazng sprawg jest otoczenie takiej
osoby pomocg duszpasterska, do czego wzywal Jan Pawel II w na-
stepujacy sposdb: ,,(...) Razem z Synodem wzywam goraco pasterzy
i calg wspdlnote wiernych do okazania pomocy rozwiedzionym, do
podejmowania z troskliwg mito$cia staran o to, by nie czuli si¢ oni od-
taczeni od Kosciota, skoro moga, owszem, jako ochrzczeni, powinni
uczestniczy¢ w jego zyciu. Niech beda zachecani do stuchania Stowa
Bozego, do uczeszczania na Msze $wieta, do wytrwania w modlitwie,
do pomnazania dziet mitoéci oraz inicjatyw wspélnoty na rzecz spra-
wiedliwosci, do wychowywania dzieci w wierze chrzescijanskiej, do
pielegnowania ducha i czynéw pokutnych, azeby w ten sposob z dnia
na dzien wypraszali sobie u Boga faske. Niech Kosciot modli sie za
nich, niech im dodaje odwagi, niech okaze si¢ milosierng matka,
podtrzymujac ich w wierze i nadziei (...)**”.

2 Por. loaNNEs Paurus II, Allocutio ad Romanae Rotae praelatos auditores,
17.01.1998, AAS 90 (1998), s. 781-782.

** Por. JaN Pawee 11, Adhortacja apostolska O zadaniach rodziny chrzescijariskiej
w Swiecie wspolczesnym ,Familiaris consortio”, p. 84, AAS 74 (1982), s. 82-191.
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Prowadzacy powinien przede wszystkim uswiadomi¢ osobie
doswiadczonej rozpadem malzenstwa, ze nie jest odrzucona i wy-
kluczona ze wspolnoty Kosciota. Potrzeba w tej sytuacji wzbudzi¢
nadzieje i ukaza¢ sens angazowania w zycie Kosciota, gdyz w takich
sytuacjach osoby rozluzniaja badz zrywajg wiezi z tg wspdlnota po-
przez zaniedbanie praktyk niedzielnych czy tez osobistej modlitwy.
Osobom, ktdre nie weszly w kolejny zwiazek nalezy przypominac,
ze nie majg zamknigtej drogi do korzystania z sakramentéw pokuty
i Eucharystii. Czasem bowiem si¢ zdarza, Ze osoby znajdujace sie
w takiej sytuacji czujac sie winnymi rozpadu malzenstwa nie wiedzg
o mozliwosci korzystania z tych sakramentow.

Innym sposobem pomocy moze by¢ rozwigzanie zaproponowane
w adhortacji apostolskiej ,,Familiaris consortio”**. Papiez Jan Pawel
IT umozliwit w tym dokumencie, aby osoby, ktére zyja w zwigzku
niesakramentalnym mogty korzysta¢ z sakramentéw pokuty i Eucha-
rystii pod okreslonymi warunkami. Przede wszystkim malzonkowie
powinni uzna¢ nauke Chrystusa o nierozerwalnos$ci malzenstwa majac
swiadomo$¢ tego, ze si¢ jej sprzeniewierzyli, poniewaz ztamali przy-
mierze sakramentalne i zyja w nowych zwigzkach cywilnych. Ponadto
dotyczy to tylko tych malzonkéw, ktorzy nie moga zrezygnowac ze
zwigzku z drugim partnerem wylacznie z waznych powodéw, np. ze
wzgledu na wychowanie dzieci lub §wiadczenie sobie wzajemnej opieki.
Kolejnym istotnym warunkiem jest zobowigzanie takich oséb do zycia
w pelnej wstrzemigzliwosci seksualnej w sposob catkowity, bezwarun-
kowy i staly. Osobom, ktére zdecyduja si¢ w taki sposdb postepowaé

** Jan Pawet 11, Adhortacja apostolska O zadaniach rodziny chrzescijariskiej
w Swiecie wspétczesnym ,Familiaris consortio”, p. 84: ,(...) Pojednanie w sakra-
mencie pokuty — ktére otworzyloby droge do komunii eucharystycznej — moze by¢
dostepne jedynie dla tych, ktérzy zatujac, ze naruszyli znak Przymierza i wiernosci
Chrystusowi, s3 szczerze gotowi na taka forme zycia, ktdra nie stoi w sprzeczno-
$ci z nierozerwalno$cia malzenstwa. Oznacza to konkretnie, ze gdy mezczyzna
i kobieta, ktérzy dla waznych powodéw — jak na przyktad wychowanie dzieci —
nie mogac uczyni¢ zado$¢ obowiazkowi rozstania sie, ,postanawiaja zy¢ w pelnej
wstrzemiezliwosci, czyli powstrzymywac sie od aktow, ktdre przystugujg jedynie
matzonkom (...)".
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nalezy przypomnie¢, ze nie moze zachodzi¢ niebezpieczenstwo zgor-
szenia. Oznacza to w praktyce, Ze powinni przyjmowac sakramenty
poza swoja parafig. Osoba prowadzgca takie badanie przedprocesowe
powinna w tym zakresie udzieli¢ wiernym istotnych informacji.
Ojcowie Synodalni w 2015 r. zwrdcili uwage na to, Ze osoby do-
$wiadczone rozpadem malzenstwa nalezy formowac do postawy
przebaczania. ,,Przebaczenie z powodu doznanej niesprawiedliwosci
nie jest fatwe, ale jest procesem, jaki umozliwia taska. Wyptywa stad
potrzeba duszpasterstwa nawrdcenia i pojednania, takze poprzez wy-
specjalizowane $rodki poradnictwa i mediacji, jakie nalezy ustanowi¢
w diecezjach. Trzeba tez promowac sprawiedliwos¢ wzgledem wszyst-
kich stron biorgcych udzial w nieudanym matzenstwie (malzonkowie
i dzieci). Wspdlnota chrzescijanska i jej pasterze maja obowigzek
zada¢ od malzonkdéw, w separacji i rozwiedzionych, aby traktowali
siebie nawzajem z szacunkiem i milosierdziem, zwlaszcza dla dobra
dzieci, ktérym nie powinno sie powodowa¢ dalszych cierpien.”*.
Tres¢ dokumentu synodalnego wyraznie wskazuje, ze na duszpa-
sterzach cigzy obowiagzek prowadzenia oséb do pojednania, nawet
jesli nie jest mozliwe wznowienie wspolnoty malzenskiej. Istotna
metoda jest formacja duchowa i moralna w ktérej nalezy podkre-
sla¢, ze jedna z kluczowych postaw chrzescijanina jest przebaczenie.
Ojcowie Synodalni zwrdcili jednak uwage, zZe oprocz bazowania na
tasce Bozej nalezy w tym celu wykorzysta¢ wyspecjalizowane osrodki
poradnictwa i mediacji. Stanowi to uzupelnienie i dopetnienie for-
macji do przebaczenia. Z dokumentu Synodu Biskupéw z 2015 r.
wynika, ze motywem prowadzenia 0s6b doswiadczonych rozbiciem
malzenstwa do przebaczenia nie jest tylko relacja miedzy matzon-
kami, ale rowniez dobro dzieci. W kontekscie troski o dzieci nalezy
przypomina¢ matzonkom o obowigzkach naturalnych stron wobec
dzieci dotyczacych utrzymania i wychowania. W niektérych sytua-
cjach, gdy matzonkowie nie potrafig prawidlowo wypelnia¢ zadania
rodzica nalezaloby rowniez skierowa¢ do odpowiedniej instytucji,

% XIV ZWYCZAJNE ZGROMADZENIE OGOLNE SYNODU BiskurOw, Misja i powolanie
rodziny w Kosciele i w Swiecie wspélczesnym, dz. cyt., p. 79.

- 56—



Badanie przedprocesowe...

ktéra pomogtaby skorygowac dysfunkeje. Takim miejscem moze by¢
poradnia rodzinna, gdzie osoba otrzyma fachowa pomoc specjalisty.
Duszpasterz powinien jedynie naswietli¢ problem i wskaza¢ zrédlo
rozwigzania. Jest to tez zgodne z zasadg pomocniczosci, ktéra wypra-
cowal Kosciol i wzywa do jej aplikowania®®. Odpowiadajgc na we-
zwanie Ojcéw Synodalnych prowadzacy badanie procesowe powinni
réwniez wzig¢ pod uwage jako cel swojego dzialania wzbudzenia
u malzonka postawy przebaczenia i troski o dobro dzieci.
Prowadzacy badanie przedprocesowe w sytuacji, gdy nie zauwaza
podstaw do zaskarzenia malzenstwa moze zaproponowac udzial
w duszpasterstwie zwigzkow niesakramentalnych. Uczestnictwo w ta-
kiej wspolnocie pomaga dostrzec, Ze s3 inni malzonkowie dotknieci
podobnym problemem, ale nade wszystko motywuje do wigkszego
zaangazowania w Kosciele i nadaje nowy sens ich zyciu.
Wskazanych powyzej form pomocy i opieki duszpasterskiej osob
doswiadczonych rozpadem matzenstwa sakramentalnego nie jest
w stanie wykonac osoba prowadzaca badanie przedprocesowe, po-
niewaz wymaga to czasu oraz zastosowania odpowiednich srodkow.
Z tego wzgledu prawodawca koscielny postuluje, aby dochodzenie
mialo miejsce w ramach jednolitego diecezjalnego duszpasterstwa
malzenstw?”. Diecezjalne duszpasterstwo rodzin ma zwykle roz-
budowane struktury i kompetentnych specjalistow, aby adekwatnie
pomagac osobom z konkretnymi problemami. Oprécz ofert typowo
duszpasterskich moze stuzy¢ doraznymi formami pomocy takimi jak
pomoc psychologa czy terapeuty. W tym kontekscie nalezy si¢ zasta-
nowi¢ czy podczas badania przedprocesowego nie jest stosownym
podjecie proby doprowadzenie malzonkéw do pojednania i wzno-
wienia wspdlnoty zycia. Prawodawca koscielny w ,,Zasadach proce-
duralnych w sprawach o stwierdzenie niewazno$ci malzenstwa” nie
przewidzial takiej sytuacji, ale tego nie wykluczal. Wydaje si¢ zatem

¢ Por. KKK, n. 1883.
7 Por. Zasady proceduralne w sprawach o stwierdzenie niewaznosci matzeristwa,
art. 2.
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zasadnym, aby wiasnie podczas badania przedprocesowego podjaé
realng probe pojednania matzonkow.

W kontekscie analizowanego postepowania prowadzonego przed
procesem nalezy odnies¢ sie do jego relacji wzgledem dochodzenia
wstepnego przed przyjeciem skargi powodowej. Na gruncie kanoni-
styki polskiej zwolennikiem prowadzenia dochodzenia wstepnego byt
ks. W. Padacz®®. Takie dochodzenie wystepowato w wielu trybunatach
koscielnych Ameryki Pétnocnej oraz Niemiec?” jeszcze przed pro-
mulgacja Instrukcji procesowej ,, Dignitas connubii”. Inny kanonista
R. Sobanski byl zdecydowanym przeciwnikiem prowadzenia takiego
dochodzenia. Uwazal, ze skoro sedzia ma watpliwosci co do zasad-
nosci skargi, to w takim przypadku powinien zwrdci¢ si¢ do strony
powodowej o uzupelnienie lub wyjasnienie skargi*®. Jednak prawo-
dawca w art. 120 Instrukcji procesowej ,, Dignitas connubii” dat moz-
liwo$¢ przeprowadzenia dochodzenia wstepnego przed przyjeciem
skargi powodowej. To postepowanie rdzni si¢ zasadniczo od tego,
ktére zostalo zaproponowane przez ,,Zasady proceduralne w spra-
wach o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa”. Pierwsza rdznica
polega na tym, ze dochodzenie wstepne nastepuje po zlozeniu skargi
powodowej, za$ badanie przedprocesowe jest prowadzone przed jej
zlozeniem. Dochodzenie wstepne bada kompetencje sadu, zdolnos¢
procesowa powoda oraz istnienie podstaw do zlozenia skargi. Nato-
miast badanie przedprocesowe ma szerszy zakres, poniewaz pomaga
petentowi okresli¢ ewentualne podstawy niewaznosci malzenstwa, ale
takze zapewnia mu wsparcie duszpasterskie, o czym bylo juz powyzej
wspomniane. Kompetentnie procedowane badanie przedprocesowe
w wigkszosci czyni zbytecznym prowadzenie dochodzenia wstepnego
przed przyjeciem skargi.

8 Por. W. PapAcz, Zagadnienie koniecznosci badania przedsgdowego, Homo Dei
28 (1958), s. 55.

** Por. R. CAMPIsL, I motivi di reiezione del libello. Prassi dei Tribunali Ecclesiastici
Regionali Italiani e giurisprudenza della Rota Romana, s. 53; R. SOBANSKI, Przyjecie
skargi 0 orzeczenie niewaznosci matzeristwa, Ius Matrimoniale 6-7 (1996) nr 1, s. 150.

*® Por. R. SOBAXSKI, Przyjecie skargi o orzeczenie niewaznosci matzeristwa, dz.
cyt., s. 151
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4. Kompetencje 0sob odpowiedzialnych
za prowadzenia badania przedprocesowego

Prawodawca koscielny w sposéb lakoniczny okreslil przymioty
0s0b, ktére mozna desygnowac na prowadzgcych badanie przedpor-
cesowe. Wedlug ,,Zasad proceduralnych w sprawach o stwierdzenie
niewaznosci malzenstwa” majg by¢ to osoby kompetentne, nawet nie-
koniecznie prawno-kanonicznie. Brak nakazanej przez prawodawce
procedury badania przedprocesowego umozliwia ustanowienie odpo-
wiedzialnymi oséb bez wyksztalcenia kanonistycznego. Prawodawca
na pierwszym miejscu stawia proboszcza lub osobe przygotowujaca do
zawarcia malzenstwa. Jest to zwigzane z tym, ze owe osoby powinny
mie¢ lepsze rozeznanie co do okolicznosci zawierania malzenstwa.
Z tego wzgledu moga one w sposdb bardziej pelny ocenic¢ sytuacje,
w ktérych znalazly si¢ osoby Zyjace w separacji lub po rozpadzie
malzenstwa. Poza tym to badanie ma wymiar duszpasterski. Za-
tem proboszcz jako duchowny moze bezposrednio i natychmiast
otoczy¢ takie osoby swoja pomoca duszpasterska. Osoba odpowie-
dzialng lub zespotem o0s6b odpowiedzialnych za przygotowanie do
malzenstwa sg zwykle duchowni i dlatego prawodawca wskazat ich
na pierwszym miejscu jako osoby wtasciwe do prowadzenia badania
i zapewnienia pomocy duszpasterskiej. Natomiast inne osoby, ktdre
wspotuczestniczyty w przygotowaniach do malzenstwa lub tez maja
odpowiednie predyspozycje zaréwno duchowni, osoby konsekro-
wane jak tez §wieccy moga si¢ przyczyni¢ do niesienia innych form
pomocy, ktére sg Scisle zwigzane z duszpasterstwem. Przykladem
takiego wsparcia moze by¢ pomoc psychologiczna, terapeutyczna
czy tez prawno-kanoniczna.

Wedtug art. 3 ,,Zasad proceduralnych w sprawach o stwierdze-
nie niewaznosci matzenstwa”, osobami, ktérym mozna powierzy¢
zadanie prowadzenia dochodzenia moga by¢ duchowni, osoby zy-
cia konsekrowanego lub $wieccy zatwierdzeni przez ordynariusza
miejsca. Kompetencje tych oséb nie moga by¢ pewne i dlatego kazda
z nich powinna mie¢ zatwierdzenie ordynariusza miejsca. P. Kroczek
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stwierdzil, ze forma zatwierdzenia moze by¢ nihil obstat, ktora jest
prostsza i mniej autoryzujaca niz mandatum czy missio canonica™.

Biorac pod uwage zlozonos¢ sytuacji osob, ktore doswiadczyly
rozpadu malzenstwa najbardziej rozsagdnym rozwigzaniem jest po-
wolanie zespolu 0sdb, sposrdd ktérych kazda z nich moze poméc
w konkretnym przypadku wykorzystujac wlasne kompetencje. Osoby
doswiadczone dramatem rozbicia malzenstwa moga miec rézne po-
trzeby i dlatego taki zesp6t powinien dysponowac szerokim wachla-
rzem ofert. Niektdrzy bardziej potrzebuja pomocy duchowej i dlatego
przydatny bedzie duszpasterz, ktory poprowadzi rozmowe. W innym
przypadku bedzie bardziej potrzebna pomoc psychologa, bo osoba nie
bedzie potrafila si¢ odnalez¢ w nowej sytuacji i podja¢ dotychczaso-
wych obowiazkéw. W szczegolnych sytuacjach moze by¢ potrzebna
pomoc terapeuty rodzinnego lub innego specjalisty. Ponadto moze
zdarzy¢ si¢ sytuacja, ze na badanie przedprocesowe zglaszaja sie
osoby, ktérych malzenstwo mozna uratowac i doprowadzi¢ do pojed-
nania. Wowczas zasadnym bedzie przeprowadzenie rozmowy z osoba,
ktdra potrafi poprowadzi¢ terapie pojednawcza lub tez skierowa¢ do
takiej instytucji, ktéra udzieli stosownej pomocy. Natomiast pomoc
kanonisty moze si¢ okaza¢ konieczna w sytuacji, gdy nie ma szans
na pojednanie stron i pojawiaja si¢ przestanki wskazujace na to, ze
malzenstwo zostalo zawarte w sposdb niewazny.

5. Formacja 0s6b odpowiedzialnych
za prowadzenie badania przedprocesowego

Osoby, ktore zostang wyznaczone do prowadzenia badania przed-
procesowego lub tez wchodza w sktad zespotu prowadzacego takie
badanie powinny by¢ poddane odpowiedniej formacji. Chociaz pra-
wodawca nie wspomina o tym w sposdb wyrazny, to jednak materia
spraw, ktérymi majg sie zajmowa¢ wymaga nieustannej formacji. Te
osoby musza mie¢ przede wszystkim $wiatopoglad chrzescijanski,

! Por. P. KROCZEK, Zasady proceduralne w sprawach o stwierdzenie niewaznosci
matzenstwa, dz. cyt., s. 46.
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a formacja, ktora beda objeci ma im te kwestie przypominac i uswia-
damia¢. Jej istota powinno by¢ ksztaltowanie sfery duchowej. Moze
to sie odbywac¢ na specjalne organizowanych dniach skupienia czy
rekolekcjach. Osoby takie powinny korzysta¢ z sakramentu pokuty
i pojednania, Eucharystii, angazowac si¢ w sposdb wszechstronny
w zycie religijne. Oprécz formacji duchowej takie osoby powinny do-
skonali¢ si¢ w tych dziedzinach, ktére stanowig przedmiot pomocy
w badaniu przedprocesowym. Warto byltoby dla takich oséb orga-
nizowac warsztaty, ktére pomoga w sposob wlasciwy ukierunkowac
ich wiedze, aby jak najbardziej efektywnie wykorzysta¢ to w badaniu
duszpasterskim. Prawodawca ko$cielny zaproponowal, aby diecezja
albo kilka diecezji wspdlnie ustanowily strukture i opracowaty va-
demecum, aby jak najbardziej odpowiednio przeprowadzi¢ badanie
przedprocesowe®®. W tresci art. 3 ,,Zasad proceduralnych w spra-
wach o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa” zostalo powtorzone
za art. 2, Ze diecezja ma stworzy¢ stale struktury odpowiedzialne za
prowadzenie dochodzenia przedprocesowego. Prawodawca jednak
zasugerowal, aby kilka diecezji w miare mozliwosci przestrzennych
podjety wspdtprace w utworzeniu wspolnej struktury. Diecezje sa
tworzone w sposob trwaly, zatem termin stala struktura nie odnosi
sie do instytucji danej diecezji ale do instytucji miedzydiecezjalnej**.
P. Kroczek podkreslil, ze stowo diecezja nalezy rozumie¢ w znacze-
niu szerokim i dlatego postanowienia prawodawcy odnoszg sie do
struktur zréwnanych w prawie z diecezjg czyli pralatury terytorialnej,
opactwa terytorialnego, wikariatu apostolskiego, prefektury apostol-
skiej i administracji apostolskiej erygowanej na state®*.

Wydaje sig, ze prawodawca celowo pozostawil pewna swobode,
aby biskupi diecezjalni mogli decyzje dotyczacg powotania struktur
podja¢ uwzgledniajac potrzeby i mozliwosci wynikajace ze specyfiki

*2 Por. Zasady proceduralne w sprawach o stwierdzenie niewaznosci matzetistwa,
art. 3.

** Por. TAMZE.

** Por. P. KROCZEK, Zasady proceduralne w sprawach o stwierdzenie niewaznosci
matzenstwa, dz. cyt., s. 46.
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terytorium, w sktad ktorego wchodzg. Refleksja nad postanowieniami
art. 3 ,,Zasad proceduralnych w sprawach o stwierdzenie niewazno-
$ci malzenstwa”, prowadzi do wniosku, ze jednak w kazdej diecezji
nalezy stworzy¢ taka strukture. Kooperacja kilku diecezji moze na-
tomiast dotyczy¢ dwoch spraw i wydaje sie najbardziej stusznym,
aby miala ona miejsce na poziomie tej samej konferencji episkopatu.

Pierwszy postulat dotyczy tego, aby struktura odpowiedzialna za
prowadzenie dochodzenia duszpasterskiego w kazdej diecezji na-
lezacej do tej samej konferencji biskupéw miala taki sam sposob
organizacji. Taka jednolitos¢ sprawi, ze wierni ktdrzy przynaleza do
réznych diecezji tej samej konferencji biskupdw moga wowczas liczy¢
na podobny sposob rozwigzywania sytuacji w ktérych sie znalezli.

Drugi postulat odnosi si¢ do vademecum, ktére moze by¢ po-
mocg w prowadzeniu takiej procedury. Byloby wskazane, aby na
terytorium tej samej konferencji biskupdw istnialy takie same reguty
postepowania oraz takie same sposoby pomocy osobom doswiad-
czonym rozpadem malzenstwa. Scista wspétpraca diecezji miedzy
soba w opracowaniu organizacji struktur i vademecum postepowania
moze si¢ przyczyni¢ do wymiany doswiadczen, co w konsekwencji
moze prowadzi¢ do doskonalenia i uzyskania optymalnych efektow
badania duszpasterskiego.

P. Kroczek postulowal, aby vademecum zawieralo informacje do-
tyczace zagadnien prawnomaterialnych oraz proceduralnych bada-
nia przedprocesowego, a takze podstawowych informacji z zakresu
procesu o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa®>. Autor podkreslit,
ze pominiecie procedury, ktéra zostanie wskazana w promulgowa-
nym dokumencie nie powoduje niewaznosci zebranego materiatu’®.
Wydaje sie, ze oprocz informacji dotyczacych zagadnien z zakresu
kanonistyki, nalezaloby zaoferowa¢ propozycje dla tych, ktérzy po-
trzebuja innych form pomocy. Cze$¢ tych oséb moze uzyskac wspar-
cie w duszpasterstwie rodzin, ale moga zdarzy¢ sie sytuacje, ktére
wymagaja stworzenia nowej oferty ze strony Kosciola.

3 Por. TAMZE, s. 47.
3¢ Por. TAMZE.
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6. Gromadzenie materialu dowodowego do celow procesowych

Prawodawca wart. 4 ,,Zasad proceduralnych w sprawach o stwier-
dzenie niewaznosci malzenstwa”, postanowil, ze podczas badania
przedprocesowego nalezy zebra¢ przydatne informacje dla ewentu-
alnego wszczecia sprawy przed wlasciwym trybunatem®. Z tresci
artykulu wynika klarownie, ze chociaz ta procedura ma wymiar dusz-
pasterski to jednak nie mozna poming¢ aspektéw typowo prawnych.
Osoby odpowiedzialne za prowadzenie tego badania, oprocz opieki
duchowej, majg réwniez na tym etapie zebra¢ materialy, ktére postuza
jako dowody w procesie o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa. Ta-
kimi informacjami mogg by¢ rézne dokumenty, ktérymi dysponuja
osoby. Osoby prowadzace moglyby za zgoda petentéw sporzadzaé
notatki, ktore zawieralyby istotne informacje na temat réznych oko-
licznosci zwigzanych z matzenstwem, ktore si¢ rozpadlo. Taki zapis
moglby by¢ pomocny w prowadzonym procesie wowczas, gdy strony
nie s3 w stanie odtworzy¢ z pamieci roznych istotnych faktow.

Prawodawca w art. 4 ,Zasad proceduralnych w sprawach o stwier-
dzenie niewaznosci malzenstwa”, zobowiazal prowadzacych badanie
przedprocesowe do tego, aby ustalily czy strony sg zgodne ze soba
w kwestii zagdania stwierdzenia niewaznoéci malzenstwa®®. Wska-
zane zadanie jest wazne dla pozniejszego postepowania, bo pomaga
okresli¢ jaki typ procesu nalezy zastosowac oraz okresli¢ podstawy
prawne ewentualnej niewaznosci malzenstwa. Jest to szczegdlnie
istotne w sytuacji, gdy pojawiaja sie przestanki do prowadzenia pro-
cesu skrdconego przed biskupem. Zgodnie z kan. 1683 KPK taki pro-
ces moze by¢ prowadzony tylko wtedy, gdy Zadanie zostalo zgloszone
przez obydwoje malzonkéw lub tez przez jednego z nich za zgoda
drugiego oraz material dowodowy wskazuje na ewidentng niewaznos¢
malzenstwa. M. Greszata-Telusiewicz uwaza, Ze termin okreslajacy

%7 Por. Zasady proceduralne w sprawach o stwierdzenie niewaznosci matzenstwa,
art. 4.
*% Por. TAMZE.
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zgodnoé¢ matzonkéw nalezy rozumie¢ w sposdb maksymalistyczny™.
Nie jest zatem wystarczajacym zgodno$¢ co do orzekania niewaznosci
malzenstwa, ale jest koniecznym to, aby strony pozostaly w pelnej
dyspozycji dla sagdu w dochodzeniu do prawdy obiektywnej oraz
byly zgodne co do tytulu niewaznoéci matzenstwa®. Z wyzej wy-
mienionych powodéw na tym etapie badania duszpasterskiego jest
najbardziej zasadnym, aby postepowanie prowadzita osobg bedaca
kanonista albo przynajmniej byta osoba biegla w dziedzinie prawa
kanonicznego.

Zebranie przydatnych informacji do wszczecia procesu przed try-
bunatem kos$cielnym powinno zakonczy¢ si¢ sporzadzeniem skargi
o stwierdzenie niewazno$ci matzenstwa*'. Postanowienie prawo-
dawcy nalezy interpretowac w sposob szerszy. Osobie doswiadczo-
nej rozpadem malzenstwa nalezy udzieli¢ wszelkich informacji
dotyczacych zlozenia skargi. Podmiot odpowiedzialny za te czes¢
procesu duszpasterskiego powinien wskaza¢ trybunaty wlasciwe do
zlozenia skargi oraz okresli¢ tytuly niewaznosci, ktére mogtyby by¢
rozpatrywane w procesie. Osoby dos§wiadczone rozpadem malzen-
stwa powinny zosta¢ poinformowane, ze moga skorzysta¢ z pomocy
patrona, ktérym moze by¢ adwokat lub pelnomocnik*>. W niekto-
rych sytuacjach nalezy zaproponowac, aby strony poprosity o pro-
ces skrocony lub skorzystaty z procedury dyspensy od malzenstwa
niedopelnionego. Przedstawienie petentom réznych wariantow
rozwigzan i pomoc w ich optymalnym wyborze wymaga od pro-
wadzacego wiedzy kanonistycznej. Ponadto powinno si¢ udzieli¢
pomocy w sporzadzeniu samej skargi powodowej. Z tego wzgledu
na tym etapie procedury najbardziej zasadnym jest powierzenie
tego zadania kanoniscie lub osobie bieglej w prawie kanonicznym.

3 Por. M. GRESZATA-TELUSIEWICZ, Processus brevior, w: J. KRAJcZYNSKI (red.),
Proces matzetiski wedtug motu proprio, dz. cyt., s. 83.

% Por. TAMZE.

*1 Por. Zasady proceduralne w sprawach o stwierdzenie niewaznosci matzetistwa,
art. 4.

2 Por. P. KROCZEK, Zasady proceduralne w sprawach o stwierdzenie niewaznosci
matzenstwa, dz. cyt., s. 48.
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W przypadku braku oséb kompetentnych w tej dziedzinie, nalezy
skierowac takich petentéw do adwokata koscielnego lub tez poradni,
ktéra dziala przy trybunale ko$cielnym. Wéwczas spetnienie zadania
ostatniego etapu dochodzenia duszpasterskiego zostaje przeniesione
na inny podmiot. Prawodawca przewidzial, aby to w procedurze
przedprocesowej umiejscowi¢ gromadzenie materiatu dowodowego
oraz sporzadzenie skargi powodowej, dlatego scedowanie tego za-
dania na inny podmiot nie powinno by¢ zasada, ale mie¢ miejsce
tylko w szczegélnie uzasadnionym przypadku. Celem takiej normy
jest to, aby osoba doswiadczona rozpadem malzenstwa nie musiala
szukac ponownie rozwigzania swojej sytuacji zyciowej. W ten sposéb
moze ona oszczedzi¢ czas na poszukiwanie pomocy oraz nie musi
po raz kolejny przedstawia¢ swojej sytuacji zyciowej kolejnej osobie,
co niejednokrotnie wymaga wysitku emocjonalnego i psychicznego.
Ponadto taki petent zaoszczedzi koszty, ktére musiatby przeznaczy¢
na honorarium dla adwokata.

Zakonczenie

Badanie przedprocesowe czyli duszpasterskie jest nowg instytucja
prawna, ktora powstata na mocy nowelizacji KPK. Stanowi ona odpo-
wiedz na wyzwania dotyczace probleméw oséb znajdujacych sie po
rozpadzie zwigzku malzenskiego zawartego w Kosciele. Ta procedura
ma poprawic¢ dostepnos¢ osob do informacji na temat swojej aktualnej
sytuacji kanonicznej w Kosciele, a takze pomé6c w tym, aby w uza-
sadnionym przypadku uregulowac ja zgodnie z przepisami prawa
kanonicznego. Ma temu stuzy¢ powotanie specjalnych struktur i oséb
odpowiedzialnych do tego, aby pomagaty okresli¢ mozliwos¢ i pod-
stawy prowadzenia procesu o stwierdzenie niewazno$¢ matzenstwa.
Osobom doswiadczonym rozpadem matzenstwa nalezy jednak przy-
pomina¢ w czasach coraz bardziej powszechnej nietrwatosci i mental-
nosci rozwodowej, ze proces o stwierdzenie niewaznosci malzenstwa
jest postepowaniem wyjatkowym we wspolnocie Kosciota, ktory jest
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zobowigzany broni¢ trwalo$ci matzenistwa*’. Nalezy mie¢ na uwadze,
ze nie wszystkie sytuacje osob, ktore poprosza o badanie przedproce-
sowe beda sie kwalifikowaly do rozpoczecia procesu o stwierdzenie
niewazno$ci malzenstwa. Wowczas osoby odpowiedzialne za pro-
wadzenie badania przedprocesowego powinny zaproponowac takie
rozwigzanie duszpasterskie, ktére pomoze takim wiernym odnalez¢
swoje miejsce we wspolnocie Kosciota.

The pre-judicial or the pastoral inquiry in the light of the motu
proprio “Mitis Iudex Dominus Iesus”

Summary

The amendment to the process to declare the nullity of marriage intro-
duced a new institution, a pre-judicial or a pastoral inquiry. The purpose of
this procedure is to help those who have experienced the drama of breaking
up a sacramental marriage. The diocesan bishop and the parish priest are
responsible for helping such persons. An inquiry should be entrusted to
other persons who will be adequately prepared for this.

A pre-judicial inquiry is intended to be a tool to help assess the situation
of such persons in order to determine the legitimacy case to present peti-
tion to the competent tribunal. Faithfull in the pastoral inquiry should be
acquainted with the procedure and should help them to prepare formally
to start process to declare the nullity of marriage. Some situations do not
qualify for declaring the nullity of marriage. Then the pastoral inquiry
should help those who have experienced the breakup of marriage to point
out other forms of help that will service them to find the role, the meaning,
and the function in the community of the Church.

For this reason, the ecclesiastical law obliged those responsible for car-
rying out this procedure to cooperate with other legal entity who have the
possibility to provide adequate assistance within the framework of structures
of pastoral care of marriage.

** Por. T. RozKRUT, Wprowadzenie i instrukcja sprawy, w: Praktyczny komentarz
do Listu apostolskiego motu proprio ,Mitis Iudex Dominus lesus” papieza Franciszka,
(red.) P. SKONIECZNY, Tarndw 2015, 42.
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Udzial bieglego w procesie do dyspensy od malzenstwa
zawartego a niedopelnionego

Wstep

Wystepowanie bieglych w sadach koscielnych jest kojarzone przede
wszystkim z powszechnie obecnym w judykaturze procesie o stwier-
dzenie niewaznosci matzenstwa. W zaleznosci od tytutlu, z ktérego
rozpatrywana jest sprawa, udzial eksperta bedzie albo obligatoryjny,
albo tez bedzie zalezal od decyzji sedziego. Opinia sporzadzana przez
bieglego jest obok zeznan stron i swiadkéw oraz dokumentéw, pod-
stawowym $rodkiem dowodowym, ktérego wartos¢ sedzia ocenia
w lacznosci z pozostalymi dowodami oraz wszystkimi okolicznos-
ciami ujawnionymi w materiale dowodowym.

Roéwniez proces do dyspensy od malzenstwa zawartego a niedo-
petnionego, w wigkszosci przypadkow, domaga si¢ udzialu biegtego,
ktdrego rola jest szczegdlnie uzyteczna przy przeprowadzeniu tzw.
»argumentu fizycznego”. Niniejsze studium jest poswiecone udzia-
fowi peritusa w procesie specjalnym, ktéry nalezy przeprowadzi¢ do
dyspensy super rato.

1. Charakterystyka procesu do dyspensy super rato

Istota rozwazanego procesu jest uzyskanie dyspensy, ktorej
przedmiotem jest rozwigzanie waznie zawartego malzenstwa, jed-
nak niedopelnionego aktem matzenskim, podjetym w sposob ludzki
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(humano modo), ktéry naturalnie prowadzi do zrodzenia potomstwa
(por. kan. 1061 §1 KPK).

Proces o uzyskanie takiej dyspensy z kilku powodéw charaktery-
zuje sie oryginalnoscig. Przede wszystkim wlasciwie nalezy zrozumie¢
sam termin ,proces” zastosowany w tym przypadku. Przyczyna jego
wszczecia nie jest bowiem ,,skarga”, ktérg wnosi powdd, ale prosba
(oratio), wniesiona przez przynajmniej jednego z malzonkow w celu
otrzymania faski dyspensy (por. kan. 1697 KPK). Jest on w sprawie
petentem (orator). Nieobecna jest takze figura sedziego, ktéry miatby
rozwigzaé spor. Prowadzenie procesu nalezy do instruktora sprawy,
ktéry zbiera dowody dla uzyskania dyspensy. Jest to zatem proces
o charakterze administracyjnym, ktéry konczy sie otrzymaniem badz
odmowg otrzymania dyspensy, ktora jest taska.

Takze termin ,dyspensa” jest uzyty w odmiennym charakterze,
niz ten wynikajacy z kan. 85 KPK. Podczas gdy w ,,Normach ogdl-
nych” kodeksu, Prawodawca wyraznie postanawia, ze dyspensowaniu
podlega prawo czysto koscielne, w tym przypadku przedmiotem
~rozluznienia” jest prawo Boze, ktére zawiera dogmatyczng norme
o nierozerwalno$ci matzenstwa. Dlatego tez takiej taski moze udzieli¢
tylko Biskup Rzymu, na mocy wladzy zwyczajnej wikariusza Jezusa
Chrystusa na ziemi, sprawowanej dyskrecjonalnie i zwigzanej z jego
prymatem’.

W odrdznieniu od orzeczenia o niewazno$ci malzenstwa, skutecz-
nego ex tunc, co oznacza, ze malzenstwo nie istniato od momentu
zawarcia, dyspensa super rato posiada skuteczno$¢ prawna ex tunc,
co powoduje rozwigzanie matzenstwa od momentu udzielenia pa-
pieskiej taski®.

Normy materialne regulujace proces do dyspensy od malzenstwa
zawartego a niedopelnionego zawarte sg w kan. 1061 §1 oraz 1142

' Por.]. KRUKOWSKI, Proces o uzyskanie dyspensy od malzeristwa zawartego i nie-
dopetnionego, w: . KRukowskI (red.), Komentarz do Kodeksu Prawa Kanonicznego.
Ks. VII. Procesy, t. 5, s. 378-379.

> TAMZE, s. 379.
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KPK. Natomiast przepisy regulujace proces pomieszczono w kan.
1697-1706 KPK®.

Zr6dlem bezposrednim rozdziatu I11, Czedci 111 Ksiegi VII KPK,
w ktérym normy procesowe sie znajduja, jest Instrukcja Kongregacji
Dyscypliny Sakramentéw z 7 marca 1972 roku®.

Ostatnim dokumentem Stolicy Apostolskiej, autorstwa tej sa-
mej Kongregacji jest stosowany do dzi§ w praktyce procesowe;j ,,List
Okolny” z 20 grudnia 1986 roku’.

Proces do dyspensy od malzenstwa zawartego, ktore nie zostalo
skonsumowane, jest postepowaniem dwufazowym.

Na pierwszym jego etapie, ktory toczy si¢ przed biskupem die-
cezjalnym, nalezy zbada¢ zasadno$¢ prosby, ktéra wnoszona jest
za jego posrednictwem, ale adresowana bezposrednio do Biskupa
Rzymu. Jesli posiada ona fumus boni iuris biskup zarzadza instrukeje
sprawy®. W jej toku nalezy zgromadzi¢ dowody, ktére wskazg na fakt

* Normy obecnie obowigzujacego Kodeksu 21983 roku, sa rozwinieciem poprzed-
niej kodyfikacji z 1917 roku a mianowicie: kan. 249, kan. 1962-1963, kan. 1966-1968,
kan. 1973, kan. 1976, kan. 1978, kan. 1985. Por. Codex Iuris Canonici Pii X Maximi
iussu digestus Benedicti Papae XV auctoritatae promulgatus, Typis Polyglotis Vatica-
nis, Romae 1927. Regulacje zawarte s takze w innych aktach normatywnych Stolicy
Apostolskiej z lat 1923-1953. Por. L. DEL AMo, Proces do dyspensy od matzeristwa
zawartego a niedopetnionego, w: P. MAJER, Codex Iuris Canonici. Kodeks Prawa
Kanonicznego. Komentarz, Krakdéw 2011, s. 1272-1273.

* SACRA CONGREGATIO DE DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Insiructio de qui-
busdam emendationibus circa Normae in procesu super matrimonio rato et non
consummato servandas, AAS 64 (1972), s. 244-252.

® SACRA CONGREGATIO DE DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Litterae Circulares
»De procesu super matrimonio rato et non consumato”, Communicationes 20 (1988),
s.78-84.

¢ Jesli dana sytuacja przedstawia tzw. ,,przypadek trudny”, jakim moze by¢:
uzycie onanistyczne wspolzycia matzenskiego, penetracja bez ejakulacji, sztuczne
zaplodnienie i inne zwiazane z tym wspodlczesne praktyki poczecia oferowane przez
medycyne, istnienie potomstwa, brak wspdtzycia na sposob ludzki (humano modo),
niebezpieczenstwo zgorszenia zwigzane z udzieleniem taski, szkody ekonomiczne,
biskup dla rozwigzania trudnosci moze zwroci¢ si¢ w trybie konsultacyjnym do
Stolicy Apostolskiej. Por. SACRA CONGREGATIO DE DISCIPLINA SACRAMENTORUM,
Litterae Circulares, dz, cyt., n. 2.
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niedopelnienia. ,,List Okdlny” z 1986 roku dzieli je na takie, ktore
dostarczaja argumentu moralnego (potwierdzajg go: prawdomoéwne
zeznania stron, ich przyznanie sie, zeznania swiadkow, poszlakiido-
mniemania), argumentu fizycznego (badania bieglych), w niektorych
przypadkach takze argumentu de coarctata tempora, wskazujacego,
ze malzonkowie nie pozostawali ze sobg w czasie koniecznym na
dopetnienie malzenstwa (faktycznie zostali roztaczeni tuz po jego za-
warciu lub nie znalezli sie w warunkach sprzyjajacych dopetnieniu) .

Na zakonczenie instrukeji, prowadzacy ja wydaje dekret, a obronca
wezla malzenskiego, ktérego udzial w sprawie jest obligatoryjny,
prezentuje swoje uwagi sporzadzone na pismie. Instruktor redaguje
szczegolowa relacje calego procesu i przedstawia ja biskupowi. Ten
uzyskawszy obiektywng ocene prawdziwosci faktow, sporzadza swoje
nalezycie umotywowane voto, w ktérym zawiera informacje o fakcie
niedopelnienia malzenstwa, o istnieniu powaznej racji dla uzyskania
dyspensy oraz o stosownosci jej uzyskania. Tak przygotowane akta,
zawierajace wszystkie zebrane dowody oraz dokumenty, o ktérych
powyzej, nalezy przesta¢ do Trybunatu Roty Rzymskiej, ktéry od
roku 2011 jest kompetentny w niniejszych sprawach®.

Na drugim etapie (,,faza rzymska”) Stolica Apostolska proceduje
stosownie do danego przypadku: moze poprosi¢ biskupa o uzupel-
nienie instrukcji sprawy (po uczynieniu tego nalezy przesta¢ su-
plement); moze odrzuci¢ instancje, uznajgc przedstawione racje za
niewystarczajace dla uzyskania dyspensy, badz tez uznajac, ze fakt
niedopelnienia nie zostal odpowiednio udowodniony (strona moze
w takim przypadku przedstawi¢ ponownie instancje, jesli jest w stanie
dostarczy¢ nowe dowody); moze przedstawi¢ przypadek Biskupowi

7 Por. G. ORLANDI, Recenti innovazioni nella procedura ,super matrimonio rato
et non consummato”, w: Il processo matrimoniale canonici, Studi Giuridici XVII,
Citta del Vaticano 1988, s. 451-454.

® Weczeéniej sprawy te rozpatrywala Kongregacja Kultu Bozego i Dyscypliny
Sakramentéw. W wyniku zmian w Konstytucji ,,Pastor Bonus”, papiez Benedykt
XVI przekazat te kompetencje Trybunalowi Roty Rzymskiej. Por. BENEDICTUS X V1,
Litterae Apostolicae motu proprio datae ,,Quaerit semper”, 30 augusti 2011, art. 2 §2,
AAS 103 (2011), . 570.
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Rzymu, ktdry jako jedyny jest kompetentny by udzieli¢ taski. W takim
przypadku po udzieleniu dyspensy reskrypt jest przesytany bisku-
powi, ktéry notyfikuje go proboszczowi miejsca stron, lub miejsca
zawarcia malzenstwa, a takze proboszczowi miejsca chrztu, w celu
odnotowania faktu rozwigzania matzenstwa (por. kan. 1706)°.
Waznym dopowiedzeniem wydaje si¢ odniesienie do sytuacji,
w ktorej prosba o dyspense super rato jest ztaczona ze skarga o nie-
wazno$¢ malzenstwa wniesiong do trybunatu lub gdy w czasie pro-
cesu nulitatis matrimonii wylania si¢ ewentualno$¢ niedopelnienia
zaskarzonego malzenstwa. Co do zasady, przy takiej ewentualnosci
trybunal przed ktéry wniesiono skarge, proceduje w obu sprawach
(kan. 1700 KPK). Przypadek ten jasno reguluje znowelizowany przez
Papieza Franciszka kan. 1678 §4: ,Ilekro¢ podczas instrukcji sprawy
wyloni sie bardzo prawdopodobna watpliwos¢, ze malzenstwo nie
zostato dopelnione, trybunal moze, po wystuchaniu stron, zawie-
si¢ sprawe o niewaznos¢, uzupelni¢ instrukcje do dyspensy super
rato, a nastepnie przesta¢ akta do Stolicy Apostolskiej wraz z prosba
o dyspense od jednego lub obydwojga malzonkéw wraz z wotum

»10

trybunatu i biskupa™®.

° Por. ). KRUKOWSKT, Proces o uzyskanie dyspensy od matzetistwa zawartego i nie-
dopetnionego, dz. cyt., s. 389.
1% FRANCISZEK, List apostolski motu proprio ,,Mitis Iudex Dominus lesus”, reformu-
jacy kanony Kodeksu Prawa Kanonicznego dotyczgce spraw o orzeczenie niewaznosci
maltzenstwa (tekst tacirisko-polski), Tarnéw 2015, s. 23;
Przepis ten pozwala z drogi sadowej wej$¢ na droge administracyjna do uzyskania
dyspensy. Dla podj¢cia decyzji o wyborze drogi sadowej lub administracyjnej,
pomocne bedzie przestudiowanie nastepujacych pryncypiow: jesli udowodniona
zostala impotencja uprzednia i trwata (kan. 1084), nalezy wybra¢ droge sadowa; jesli
udowodniona zostala impotencja uprzednia lecz nietrwala, nalezy wybra¢ droge do
uzyskania dyspensy; jesli udowodniono tylko impotencje, ktora pojawila si¢ w czasie
trwania malzenstwa, nie ma tu miejsca ani na jeden ani na drugi proces; jesli im-
potencja jest watpliwa, albo przeciwnie dobrze umotywowana, mozna zastosowa¢
jeden lub drugi proces. Por. SACRA CONGREGATIO DE DISCIPLINA SACRAMENTORUM,
Litterae Circulares, dz, cyt., n. 3. A zatem niemoc plciowa moze by¢ przyczyna
niedopelnienia malzenstwa, bagdz tytulem niewazno$ci matzenstwa. Niekiedy
moze powodowac¢ kolizje obu tych instytucji kanonicznych. Dla jej uniknigcia

- 71 -



ks. Rafat Kaminski

Jesli po uzyskaniu dyspensy strony bylyby nadal zainteresowane
orzeczeniem niewaznosci, moga w sposob wolny kontynuowac pro-
ces lub wprowadzi¢ sprawe o niewazno$¢ swojego malzenstwa przed
kompetentny trybunal'.

Z przedstawionej syntetycznie charakterystyki procesu do dys-
pensy od malzenstwa zawartego a niedopelnionego, dla naszego stu-
dium szczegdlne znaczenie ma zagadnienie ,,argumentu fizycznego”
obecnego w dowodzeniu faktu niedopetnienia matzenstwa. W jego
przeprowadzeniu bowiem udzial bieglego jest konieczny.

2. Konieczno$¢ powolania bieglego

Prawo powszechne wymaga obecnosci bieglego w przypadku
spraw matzenskich, prowadzonych z tytulu niemocy piciowej oraz
zaburzen psychicznych strony, o czym prawodawca postanawia
w znowelizowanym kan. 1678 §3 KPK: ,W sprawach dotyczacych
impotencji lub braku zgody spowodowanej choroba umystowa lub
anomalig natury psychicznej sedzia winien skorzysta¢ z pomocy
jednego lub kilku bieglych, chyba ze z okolicznos$ci wyraznie wynika,
ze jest to bezuzyteczne [...]".

W przypadku procesu do dyspensy super rato, mamy zatem do
czynienia z tym pierwszym przypadkiem, kiedy to badanie moze
ponad wszelka watpliwos¢ wykazaé impotencje absolutng po stronie
mezczyzny, albo tez kiedy badanie moze udowodni¢ integralnos¢
kobiety, ktora nie zostata naruszona poprzez akt matzenski'”

nalezy pamigta¢ o pryncypium: dyspensy udziela si¢ od malzenstwa waznie za-
wartego. Warto takze zauwazy¢, ze po nowelizacji z 2015 roku, do przeksztalcenia
procesu sadowego w postepowanie administracyjne nie jest juz wymagana zgoda
stron (consensus partium), a jedynie wystuchanie ich opinii (auditus partibus). Por.
P. SKONIECZNY (red.), Praktyczny komentarz do Listu apostolskiego motu proprio
»Mitis Iudex Dominus Iesus” papieza Franciszka, Tarnéw 2015, s. 115.

"' Por. SEGRETERIA DELLO STATO, Prot. n. 99510, Notiziario della Conferenza
Episcopale Italiana, 1983, s. 130

12 Por, P. AMENTA, La procedura amministrativa in materia di matrimonio canonico.
Storia, legislazione e prassi, Studi Giuridici LXXIX, Citta del Vaticano 2008, s. 158.
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A zatem przeprowadzajac ,argument fizyczny”, instruktor powi-
nien postuzy¢ sie pomocg jednego lub wiekszej iloéci biegtych'’. Nie
w kazdym jednak przypadku badanie medyczne, czy to andrologiczne
w przypadku mezczyzny czy ginekologiczne w przypadku kobiety,
bedzie konieczne. ,List Okdlny” z 1986 roku, postanawia, ze bada-
nie fizyczne jest niezbedne, ilekro¢ bedzie moglo udowodni¢ fakt
niedopetnienia'*. Mozna je natomiast poming¢, jesli sedzia posiada
peten dowdd, uzyskany za pomocg ,argumentu moralnego” przepro-
wadzonego przede wszystkim za pomocg zgodnych zeznan stron'.

Nie nalezy domagac¢ sie badania ginekologicznego kobiety, jesli
odmawia ona jego wykonania, a z badania andrologicznego przepro-
wadzonego u mezczyzny wynika ponad wszelka watpliwo$¢, ze jest
on niezdolny do dokonania aktu matzenskiego z powodu impotenciji.
W takim przypadku nalezy jednak uprzedzi¢ kobiete o mozliwych
konsekwencjach prawnych jej odmowy*®.

W przypadku niezgodnosci zeznan stron, argument fizyczny be-
dzie determinujacy i rozstrzygajacy, poniewaz bez jego przeprowadze-
nia nie bedzie mozna udowodni¢ faktu niedopelnienia matzenstwa.

Nominacja biegtego nalezy do sedziego, ktory powoluje go dekre-
tem, w ktorym okresla takze zakres badania (kan. 1575 KPK). Biegty
winien by¢ ekspertem w swojej dziedzinie, ale takze czlowiekiem
w dojrzalym wieku o nieposzlakowanej opinii i dobrych obyczajach.
Wykluczeni sg ci, ktérzy odmawiajg zlozenia przysiegi (kan. 1576
KPK). Nie moga by¢ biegtymi ex officio ci, ktdrzy jeszcze przed roz-
poczeciem procesu super rato badali uprzednio matzonkéw. Moga
natomiast wystepowac oni w takim procesie w charakterze swiadkow
ex officio. Badania wykonane prywatnie moga by¢ wilaczone w akta

3 Por. SACRA CONGREGATIO DE DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Litterae Circulares,
dz, cyt., n. 15.

* TAMZE, n. 18

15 TAMZE.

¢ Por. SUPREMA SACRA CONGREGATIO SANCTI OFFICIL, Decretum Qua singularis,
11 iunii 1942, AAS 34 (1942), n. 1, 4, s. 200-201.

- 73—



ks. Rafat Kaminski

sprawy. W razie potrzeby winny by¢ szczegélowo doprecyzowane,
a ich warto$¢ oceniona przez sedziego’.

Nominowany biegly powinien przyja¢ zlecone zadanie, i zlozy¢
przysiege wykonania go w sposdb rzetelny i pod sekretem'®.

3. Zadania bieglego w procesie do dyspensy super rato

W Kodeksie Prawa Kanonicznego nie wystepuja normy szczegolne
okreslajace badania, ktére ma przeprowadzi¢ biegly, wystepujacy
w procesie do dyspensy od malzenstwa niedopelnionego. Nalezy
zatem zastosowac przepisy dotyczace gromadzenia dowodow w zwy-
czajnym procesie spornym i w sprawach o niewaznos$¢ malzenstwa,
jezeli tylko dadza si¢ pogodzi¢ z charakterem tych proceséw, do
czego zreszta zobowigzuje kan. 1702 KPK. Zastosowanie znajda wigc
tu normy kan. 1574-1581 KPK (De peritis) oraz odpowiadajace im
w kodeksie wschodnim kan. 1255-1262 KKKW. Nie mozna ponadto
poming¢ norm zawartych w Instrukcji procesowej ,,Dignitas connu-
bii”, ktéra roli biegtych poswieca art. 203-213"°. Bardziej szczegétowo
zadania bieglego w procesie super rato okresla ,,List Okolny” z 1986
roku w art. 15-20.

Przed wykonaniem badania biegty ma sie osobiscie upewnic o toz-
samosci badanego (kan. 1578 §2 KPK). Badanie winno dokonac¢ si¢ na
podstawie posiadanej wiedzy, techniki i sumienia przeprowadzaja-
cego. Biegly powinien mie¢ dostep do akt sprawy i innych dokumen-
tow oraz dowodoéw, ktére moglyby okazac si¢ dla niego niezbedne do
rzetelnego wykonania zadania®’.

Stosownie do przypadku, w ktérym obecno$¢ bieglego jest nie-
zbedna, badan dokonywac bedzie ekspert ginekolog, urolog, androlog,

7 Por. SACRA CONGREGATIO DE DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Litterae Circulares,
dz, cyt., n.19.

18 TAMZE, n. 16.

' Por. T. ROZKRUT, Biegli, w: T. RozkRruT (red.), Komentarz do Instrukcji procesowej
»Dignitas connubii”, Sandomierz 2007, s. 278-292.

20 TAMZE.
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seksuolog, psycholog, czy tez psychiatra. Tym co decyduje o powo-
faniu konkretnej osoby do wykonania ekspertyzy winna by¢ znajo-
mo$¢ anatomii i fizjologii narzadéw plciowych mezczyzny i kobiety
i zwiazanych z nimi funkcji seksualnych oraz znajomos¢ kanonicz-
nej koncepcji dopelnienia malzenstwa®. O ile bowiem ,argument
moralny” w dowodzeniu niedopelnienia malzenstwa opiera si¢ na
wiarygodnosci osob, o tyle ,,argument fizyczny” opiera si¢ na wyniku
badania medycznego i obiektywnej opinii bieglego na temat narza-
dow piciowych kobiety lub mezczyzny, badz tez obojga malzonkdw.

W ,przypadkach trudnych”, o ktérych wspomina ,,List Okolny”
z 1986 r. argument fizyczny bedzie konieczny do przeprowadzenia.
Zgodnie z praktyka, nadal bowiem przestrzega si¢ wskazoéwek z Ple-
naria Kongregacji Kultu Bozego i Dyscypliny Sakramentéw z dnia
18 kwietnia 1970, zatwierdzonych przez papieza Pawta VI 23 maja
1970 r.: ,,Obecni Ojcowie zgodnie uznajg niestuszno$¢ udzielania
dyspensy w przypadku domniemanego niedopetnienia przez uzycie
onanistyczne lub sodomityczne malzenstwa, przynajmniej jesli jest to
stalym zwyczajem pary. Stwierdzajg jako bardzo trudne udowodnie-
nie braku ejakulacji pomimo penetracji i proponuja, aby poszczegolne
przypadki byly przedstawiane Ojcu Swietemu, tylko wtedy gdy opinie
wiekszej ilosci biegtych dajg petng jasno$¢”*%. Innym ,,przypadkiem
trudnym”, jest ten gdy wystepuje domniemanie niedopelnienia mat-
zenstwa mimo poczecia i urodzenia potomstwa. Sytuacja taka moze
mie¢ miejsce, gdy przy braku wspétzycia zgodnego z koncepcja ka-
noniczng, nastgpuje poczecie poprzez absorpcje nasienia, ktore nie
zostalo zlozone bezposrednio w pochwie kobiety poprzez ejakulacje.
W takiej sytuacji oprécz potrzeby przeprowadzenia rzetelnego ,ar-
gumentu moralnego”, konieczny jest udzial biegtego do przeprowa-
dzenia ,argumentu fizycznego” bedacego elementem sine qua non dla

1 Por. B. MARCHETTA, Scioglimento del matrimonio canonico per inconsumazione,
Padova 1981, s. 20-21.

2 Por. CONGREGATIO DE CULTU DIVINO ET DISCIPLINA SACROMENTORUM, Collec-
tanea documentorum ad causas pro dispensatione super ,Rato et non consummato”
et a lege sacri coelibatus obtinenda, Citta del Vaticano 2004, s. 102.
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otrzymania taski dyspensy. W takim bowiem przypadku musi zosta¢
udowodniona integralno$¢ fizyczna kobiety zachowana i utrzymana
do momentu porodu.

Podmiotem pasywnym badania jest kobieta, mezczyzna, badz tez
oboje malzonkowie. Przedmiotem badania kobiety jest wykazanie
integralnosci fizycznej, badz tez jej braku. Chodzi zatem o obecnos¢
blony dziewiczej, ktéra nazwana jest ,zwierciadlem dziewictwa”
(velum seu signaculum et sigillum verginitas), $wiadczacej o odbyciu
lub nie stosunku, w czasie ktdrego blona zazwyczaj zostaje naru-
szona. Jednakze Piero Amenta zwraca stuszng uwage, ze badanie to
w naszych czasach stracito wiele na wiarygodnosci. Wraz z rozwo-
jem chirurgii plastycznej powstala bowiem mozliwo$¢ rekonstrukeji
blony dziewiczej. Poza tym nie w kazdym przypadku, ze wzgledu
na réznorodnos¢ jej budowy i struktury, musi ona zosta¢ naruszona
przy pierwszym stosunku. Jednakze tak jak rozwijajg si¢ techniki
rekonstrukeji, tak tez rozwijaja si¢ techniki badawcze, pozwalajace na
stwierdzenie nienaruszalno$ci czy tez naturalnosci blony dziewiczej*’.

Zadaniem bieglego bedzie wiec zbadanie obecnosci i stanu blony
dziewiczej. Jej nienaruszalnos¢ (virgo intacta) po zawarciu malzen-
stwa i zyciu w nim, jest dowodem prawie niepodwazalnym braku
dopelnienia.

Biegty powinien uwzgledni¢ nastepujace dzialania diagnostyczne:
obserwacja wzrokowa obecnosci blony, obserwacja jej struktury (in-
tegralna czy naruszona), obserwacja jej natury (zwyczajna czy tez
elastyczna, dajaca hipotetyczng mozliwo$¢ nienaruszenia w czasie
stosunku), obserwacja jej autentycznosci (naturalna czy odtworzona;
w tym drugim przypadku uzyskanie dyspensy byloby niewazne).
Badanie posrednio dotyczy¢ powinno takze stwierdzenia zmian
narzadow plciowych kobiety, $wiadczacych o odbyciu stosunku
seksualnego®.

** Por. P. AMENTA, La procedura amministrativa in materia di matrimonio cano-
nico, dz. cyt., s. 158, przyp. 142.

2% Por. G. ORLANDI, Recenti innovazioni nella procedura ,super matrimonio rato
et non consummato”, dz. cyt., s. 459-460.
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Badanie ponadto moze dotyczy¢ nie tylko obecnosci blony dziewi-
czej, ale ewentualnych trudnosci zwigzanych z anomaliami seksual-
nymi kobiety, jak np. waginizm, brak lub ciezka deformacja organéw
plciowych, infantylizm genitalny, inne problemy psychofizyczne®.

W odniesieniu do mezczyzny zadaniem bieglego jest przede
wszystkim obserwacja, ktdra z natury jest duzo mniej symptoma-
tyczna, niz w przypadku kobiety. W przypadku mezczyzny bowiem
weryfikuje si¢ zasada nullum est signum virginitatis. Pozostaje zatem
droga dedukgji i refleksji, pozwalajaca osiagnaé pewnos¢ na temat
braku dopelnienia z powodu uprzedniej, absolutnej i trwatej impoten-
cji, spowodowanej anomaliami organicznymi lub funkcjonalnymi, jak
brak penisa lub jego forma anomalna, brak lub defekt erekcji z przy-
czyn psychicznych lub fizycznych, przedwczesna ejakulacja itp.*

Powyzsze przyczyny niedopetnienia sg tylko przykltadowe i nie
moga rzecz jasna stanowic¢ taksatywnego ich katalogu. Szczegolne
trudnos$ci moga wystapi¢ w obrebie przyczyn psychicznych powodu-
jacych niemozno$¢ dokonania stosunku na zasadzie: przyczyna - sku-
tek. To wladnie jest pole dzialania bieglego, ktory w swej ekspertyzie
musi tego dowies¢. Jest to wiec dowdd wspierajacy.

Na podstawie przeprowadzonych badan biegly sporzadza pisemna
opinie, w ktorej zawiera informacje na temat miejsca, daty i tech-
niki wykonania badania oraz formutuje odpowiedzi na postawione
w dekrecie pytania, ktére powinny dotyczy¢ precyzyjnego opisania
stanu organéw plciowych kobiety lub/i mezczyzny, opis ewentual-
nych anomalii psychofizycznych, unikniecia dwuznacznoéci sytuacji
dziewictwa. Na okoliczno$¢ sporzadzonej ekspertyzy sedzia moze
przestucha¢ bieglego w celu uzyskania koniecznych precyzyjnych
wyjasnien®”.

** Por. P. AMENTA, La procedura amministrativa in materia di matrimonio cano-
nico, dz. cyt., s. 161.

26 TAMZE, s. 159-160.

27 Por. SACRA CONGREGATIO DE DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Litterae Circulares,
dz, cyt., n.17.
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Sedzia moze mianowac jednego lub wigcej biegtych, wedtug ko-
niecznosci w danym przypadku®®. Przy wiekszej ilosci biegtych, kazdy
sporzadza wlasng opinie, o ile sedzia nie zaleci inaczej (por. kan. 1578
§1 KPK). Opinia powinna by¢ potwierdzona przed instruktorem. Jesli
miedzy bieglymi wystepujg réznice w sformutowanych wnioskach,
instruktor moze skorzysta¢ z pomocy innego eksperta albo tzw. ,,su-
perbieglego”, ktéry powinien rozstrzygna¢ kontrowersje®.

Jest takze mozliwe aby do akt wlaczy¢ wyniki badan wykonanych
przez lekarza strony albo opinig bieglego, wystepujacego w cywilnym
procesie rozwodowym. Takze takie dokumenty posiadaja wartos¢
dowodowa, ktorg ocenia instruktor®’.

Jesli lekarze stron, albo biegli sadowi (w procesie cywilnym) sa
wiarygodni, kompetentni i cieszg si¢ uznaniem, moga tez przed sedzia
koscielnym potwierdzi¢ swoja opinie. Wowczas otrzyma ona walor
opinii ex officio (por. kan. 1575, 1581 KPK).

W wyniku przeprowadzonego przez biegtego badania, moze
ujawni¢ sie brak ,argumentu fizycznego”. Bedzie to mialo miejsce
w szczegolnosci, gdy kobieta nie jest fizycznie integralna. Jesli kobieta
deklaruje si¢ jako dziewica, lecz z badania wynika jej defloracja,
biegly musi okresli¢ czy stracila ona blone dziewicza w wyniku sto-
sunku seksualnego czy tez w wyniku innego zdarzenia. Tak uzy-
skane informacje nalezy umiesci¢ w aktach, aby nie pozostawia¢
watpliwosci osobom, ktdre na etapie decyzyjnym beda dokonywaty
oceny materiatlu dowodowego. Gromadzac go nalezy takze dostarczyc¢
uzytecznych informacji na temat ewentualnych stosunkéw przed-
malzenskich, wykorzystania seksualnego, zaspokajania innego niz
poprzez penetracje ze strony matzonka niezdolnego do niej, stosun-
kéw z innymi osobami przed malzenstwem i w czasie jego trwania,
badz w okresie separacji, zawarcia malzenstwa cywilnego, odmowy

28 TAMZE, n. 15.
2% TAMZE, n. 20.
30 TAMZE, n. 19.
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poddania si¢ badaniu itp. Takie informacje biegly moze i powinien
uzyskac w czasie wywiadu®'.

Jesli instruktor, przekonany o braku dopelnienia, o ktérym
uzyskal informacje w czasie zeznan stron i $wiadkéw, nie zalecit
badania fizycznego, taki fakt takze powinien znalez¢ odzwierciedlenie
w aktach sprawy (przynajmniej w relacji koncowej instruktora).

4. Walor dowodowy opinii bieglego

Dostarczona przez bieglego opinia powinna zawiera¢ konkretne
wnioski na temat faktu dopelnienia malzenstwa, ktore wyplywaja
z przeprowadzonych badan.

Znaczenie opinii, o ktéra prosi instruktor bieglego wykonujacego
niemalze ,techniczne badanie” jest donioste. Ma ono stuzy¢ jako
uzupelnienie ,argumentu moralnego”. W niektérych przypadkach
»argument fizyczny” bedzie mial jednak walor determinujacy i decy-
dujacy. Nawet jesli ,argument moralny” jest uznawany za argumen-
tum princeps, to ,argument fizyczny”, moze uzyska¢ wysoka warto$¢
dowodowa, szczegodlnie wtedy gdy ten ,,moralny” jest stabej jakosci.
Jedli bowiem biegly stwierdzi, ze kobieta jest virgo intacta lub ze
mezczyzna nie jest zdolny do odbycia stosunku, bez watpienia mozna
osiaggna¢ pewnos¢ moralng co do braku dopelnienia malzenstwa.
Mamy tu zatem, zdaniem Grzegorza Leszczynskiego, rozroznienie
miedzy osagdem prawnym a osadem technicznym. Rola bieglego to
bowiem munus consulendi, podczas gdy instruktor petni w procesie
munus iudicanti. Zakres dokonywanego przez instruktora osadu jest
zatem o wiele szerszy od tego, ktdrego dokonuje biegly*.

Instruktor, biorgc pod uwage calg zlozonos¢ sytuacji, opierajac
sie na zeznaniach stron i §wiadkdw oraz na opinii bieglego, rozwaza
czy przedmiotowe malzenstwo waznie zawarte zostalo dopetnione

! Por. P. AMENTA, La procedura amministrativa in materia di matrimonio cano-
nico, dz. cyt., s. 160.

> G.LeszczYNSKI, Sedzia wobec opinii bieglego w procesie o stwierdzenie niewaz-
nosci matzenstwa, Lodzkie Studia Teologiczne 10 (2001), s. 77-78

- 79 —



ks. Rafat Kaminski

przez akt malzenski, dokonany na sposob ludzki. Interpretacja opinii
biegtego jest jednym z wazniejszych momentéw procesu®. To na jej
drodze powstaje u instruktora pewnos$¢ moralna, niezbedna do rze-
telnego przedstawienia sprawy biskupowi diecezjalnemu piszgcemu
voto, a w konsekwencji takze Biskupowi Rzymu, wladnemu udzieli¢
dyspensy super rato.

Zakonczenie

Udzial bieglego w procesie do dyspensy od matzenstwa waznie
zawartego a niedopelnionego nie jest koniecznos$cig. Instruktor moze
bowiem osiggna¢ pewnos$¢ moralng o fakcie niedopelnienia matzen-
stwa lub jego braku, na drodze zeznan stron i $wiadkoéw, co stanowi
gléwny element tzw. ,,argumentu moralnego” tego procesu. Moze on
przedstawi¢ wiec akta sprawy swemu biskupowi bez opinii bieglego,
a biskup wraz ze swoim votum przekazac je do Roty Rzymskiej, ktora
bedzie ocenia¢ material dowodowy i po pozytywnej jego ewaluacji
przedstawi prosbe o dyspense Biskupowi Rzymu.

Sa jednak sytuacje, w ktorych ,,argument fizyczny”, ktérego do-
starczajg badania biegtych nie tylko wspiera ,,argument moralny”,
ale jest argumentem przewazajacym i rozstrzygajacym o fakcie nie-
dopelnienia. Odpowiednio zastosowana wiedza medyczna moze by¢
ogromnie pomocna w rozeznaniu delikatnej materii skonsumowania
malzenstwa przez akt prawdziwie ludzki, ze swej natury zdolny do
zrodzenia potomstwa.

Fachowa opinia bieglego, do ktérej dochodzi on przez rzetelne
wykonanie zadan wyznaczonych dekretem instruktora, ma zatem do-
niosle znaczenie dla rozstrzygniecia faktu dopetnienia lub jego braku
w odniesieniu do malzenstwa, ktérego przynajmniej jedna ze stron
prosi o udzielenie papieskiej dyspensy rozwiazujacej malzenski wezel.

3 TAMZE.
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The participation of an expert in the process for the dispensation of
a marriage ratum et non consummatum

Summary

The article concerns the role of an expert in a special matrimonial
process, which is an administrative procedure for a dispensation from
a marriage ratum et non consummatum.

Analyzing the current legislation, the author characterizes the originality
of the process and reflects on the necessity of appearing an expert to provide
a ,physical argument” for non-consummation of a marriage.

In the following, the specific tasks of the expert and the evidential value
of his opinion were characterized.
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Niezdolnos¢ do podjecia istotnych obowigzkow malzenskich
z przyczyn natury psychicznej (kan. 1095, n. 3 KPK) w $wietle
wyroku Roty Rzymskiej c. Stankiewicz z dnia 27 lipca 2010 r.

Wstep

Wyrok turnusu rotalnego c. Stankiewicz (pozostalymi sedziami
byli K. E. Boccafola i A. Arellano Cedillo) z 27 lipca 2010 roku za-
padl w trzeciej instancji (negatywny) w sprawie o niewazno$¢ mal-
zenstwa zawartego 30 sierpnia 1991 roku w jednej z parafii diecezji
koszalinsko-kotobrzeskiej miedzy Aleksja, powddka, i Amadeuszem,
pozwanym'. Strony znaly sie od dziecifistwa, poniewaz matka pozwa-
nego byta lekarzem dziecigcym i czesto leczyla powddke i jej brata.
Z czasem pomiedzy stronami zrodzila sie przyjazn, zamieniajgc sie
nastepnie w relacje narzeczenska. Wraz ze zblizajacym si¢ terminem
$lubu Aleksja myslafa jednak o przerwaniu narzeczenstwa z Amade-
uszem z uwagi na jego zaleznos¢ od rodziny i poddawanie si¢ woli
matki. Gdy za$ wszystko bylo przygotowane do ceremonii §lubnej,
za namowg ojca, Aleksja odstapila od swojego pierwotnego zamystu,
przystepujac do zawarcia malzenstwa (przyjecie weselne, z udzialem
licznych oséb, przeciggnelo sie do dwdch dni).

Nowozency odbyli szczesliwg podroz poslubng do Niemiec, po
czym rozpoczeli wspolne zycie rodzinne, ktére trwato blisko osiem

' Exc.Mo P. D. ANTONIO STANKIEWICZ, Coslinen.-Colubregana. Nullitatis ma-
trimonii, RRD 102 (2010), s. 326-339.
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lat; ze zwiazku tego przyszla na $wiat dziewczynka. Z biegiem lat
wspolne zycie matzonkéw pogorszylo sie, wedtug relacji powddki
z powodu uczucia zaleznosci pozwanego od matki. Spowodowato to
trudnosci w relacjach matzonkéw, wywolujac jednoczesnie miedzy
nimi nieporozumienia i wzajemne wyobcowanie si¢, co doprowadzito
do separacji i rozwodu cywilnego. Migdzy stronami nie doszlo do
porozumienia, mimo powzietych w tym kierunku dzialan przez ojca
powddki.

W celu uregulowania swojego statusu cywilnego na forum kos-
cielnym, 21 lutego 2000 roku powddka zwrdcita si¢ do Trybunalu
Diecezjalnego Koszalinsko-Kolobrzeskiego z prosbg o stwierdze-
nie niewaznosci swojego malzenstwa z tytutu niezdolnosci pozwa-
nego do podjecia istotnych obowiazkéw matzenskich, stosownie do
kan. 1095, n. 3 KPK. Po przyjeciu 15 marca 2000 roku skargi powo-
dowej i okresleniu formuly watpliwosci oraz po przeprowadzeniu
instrukcji dowodowej (przestuchanie stron i ich $wiadkéw), a nastep-
nie przyjeciu opinii psychologicznej sporzadzonej na podstawie akt
sprawy, Trybunal, w dniu 29 maja 2000 roku wydal wyrok stwier-
dzajacy niewazno$¢ matzenstwa ob incapacitatem viri’.

Po otrzymaniu akt sprawy (stosownie do kan. 1682 §1 KPK), Trybu-
nal Metropolitalny Szczecinsko-Kamienski, dekretem z dnia 19 lipca
2001 roku nie zatwierdzil wyroku pierwszej instancji, lecz przyjal
sprawe do rozpoznania (w drugiej instancji) w trybie zwyktym. Nie
uzupelniajac instrukeji dowodowej, 4 wrzesnia 2001 roku zapadt tutaj
wyrok negatywny (non constare de nullitate)®.

Po zlozeniu przez powddke apelacji, sprawa trafita do Trybunatu
Roty Rzymskiej (w trzeciej instancji), gdzie — po przettumaczeniu
akt (na jezyk wtoski), co trwalo dos¢ dlugo — powddce przyznano
gratuitum patrocinium oraz wyznaczono ex officio patronke, a takze
przyjeto opinie biegltego wykonana na podstawie akt sprawy; uzupel-
niono ponadto instrukcje dowodowa. Po wymianie pism obronczych
(ze strony powodki i obroncy wezta matzenskiego), w dniu 19 maja

2 TAMZE, s. 326-327.
* TAMZE, s. 327.
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2008 roku okreslono formute watpliwosci (,Czy, w rozpoznawanym
przypadku, wiadomo o niewaznosci malzenstwa z tytulu niezdol-
nosci mezczyzny do podjecia istotnych obowigzkéw matzenskich
z przyczyn natury psychicznej”). W dniu 27 lipca 2010 roku turnus
rotalny c. Stankiewicz wydal wyrok negatywny, a wiec niestwierdza-
jacy niewaznosci matzenstwa z zaskarzonego tytutu®.

1. Motywy prawne orzeczenia

Do$¢ obszerny wywdd ponensa rozpoczyna si¢ od stwierdzenia,
iz - w mysl Konstytucji duszpasterskiej o Kosciele Gaudium et spes
Soboru Watykanskiego II - gdy mezczyzna i kobieta zawieraja wazne
w obliczu Kosciota matzenstwo, powinni wzajemnie sie przekazaé
i przyja¢ w nieodwolalnym przymierzu w celu stworzenia wspélnoty
zycia malzenskiego, ustanowionego przez Stworce i rzadzacego sie
Jego prawami’, ktéra to wspdlnota z natury swojej skierowana jest ku
dobru matzonkéw oraz ku zrodzeniu i wychowaniu potomstwa oraz
zwigzana jest z prawami i obowigzkami przynalezacymi konstytu-
tywnie tejze wspdlnocie (kan. 1055 §1; kan. 1057 §2; kan. 1135 KPK).

To wzajemne, osobowe przekazanie i przyjecie kontrahentéw, ktdre
nierozerwalnie wigze ich wieczystym i wytacznym wezlem (zob. kan.
1134 KPK), z natury swojej wymaga, by byli oni zdolni - w tymze
przymierzu, czyli w akcie woli (zob. kan. 1057 §2 KPK) - podja¢
istotne obowigzki malzenskie.

Obowiazki te, glosi wyrok, w sposéb bardziej znaczacy wplywaja
na wspolnote zycia niz prawa malzenskie, cho¢ idzie o rowne prawa
i obowiazki, ktére powstaja z malzenstwa w tym, co odnosi si¢ do
wspolnoty zycia matzenskiego (zob. 1135 KPK). Niemniej jednak
prawo kanoniczne nie ktadzie nacisku na zdolnos¢ do podjecia istot-
nych obowigzkéw matzenskich, przypisujac moc uniewazniajaca jej
brakowi, podobnie jak w przypadku powaznego braku rozeznania

4 TAMZE, s. 327 i 339.
* Konstytucja duszpasterska ,,Gaudium et spes”, w: Sobér Watykarski II. Konsty-
tucje, Dekrety, Deklaracje, Pallotinum 1967, n. 48.

- 85—



ks. Wojciech Goralski

oceniajacego co do tych samych praw (kan. 1095, n. 2 KPK). By¢ moze
zdarza sie to dlatego, gdyz wedlug generalnej reguly ,,prawa przyle-
gaja do kosci”, i dlatego z wrodzonej skionnosci ludzi bez wahania
s3 przyjmowane i zachowywane®.

Zdolnosé¢ zas do podjecia istotnych obowigzkéw matzenskich,
czytamy dalej w wyroku, jak to autorytatywnie wyjasniono w czasie
rewizji prawa malzenskiego, wymagana jest do waznosci malzenstwa
stosownie do normy prawa naturalnego, ktére prawo kanoniczne
jedynie kodyfikuje i wyraznie przedstawia”. W tym wiec znaczeniu
przepis kan. 1095, n. 3 KPK wyraznie stanowi, iz niezdolnymi do za-
warcia malzenstwa sg ci, ktdrzy - z przyczyn natury psychicznej - sg
niezdolni do podjecia istotnych obowiazkéw matzenskich.

Ponens stwierdza nastepnie, ze nie ulega watpliwosci, iz nie-
zdolno$¢ do podjecia istotnych obowigzkéw malzenskich pozostaje
w $cistym zwigzku z niezdolnoscig do ich wypetnienia, od ktérego
to podjecia, jak sie przyjmuje, zalezy ich wypetnienie. Kto bowiem
prawdziwie dotkniety jest niezdolnoscig do podjecia tychze istot-
nych obowiazkéw malzenskich, ten réwniez jest niezdolny do ich
wypelnienia®. Dlatego tez podczas kodyfikacji prawa matzenskiego
niezdolno$¢ w odniesieniu do wielorakich obowigzkéw matzenskich
byta zazwyczaj okreslana r6znymi terminami, wsrod ktorych szcze-
gblnie przyjmowano nastepujgce: ,,przyjecia lub wypelnienia™ albo
~przyjecia i wypetnienia” tychze obowigzkéw'’. Rozbiezno$¢ te
mozna spotka¢ w doktrynie i orzecznictwie nawet dzisiaj'’.

Gdy chodzi o jednolite ujecie niezdolnosci konsensualnej, zauwaza
Stankiewicz, niektdérzy sadza, Ze nalezy odrézni¢ formy niezdol-
nosci powziecia prawdziwej zgody matzenskiej - czy to z powodu

¢ Odwotano sie¢ tutaj do dziela: Dt LiBs, Lateinische Rechtsregeln und Rechtsspri-
chworter, Darmstadt 1988, s. 103.

7 Por. Communicationes 15 (1983), s. 231.

8 Por. Communicationes 3 (1971), s. 77.

® Zob. Communicationes 9 (1975), s. 42.

10 Zob. Communicationes 33 (2001), s. 236.

' Exc.Mo P. D. ANTONIO STANKIEWICZ, Coslinen-Colubregana..., wyr. cyt.,
s. 328-329.
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braku wystarczajgcego uzywania rozumu (kan. 1095, n. 1 KPK) czy
to z powodu braku nalezytego rozeznania oceniajacego (kan. 1095,
n. 2 KPK) - od tych form niezdolno$ci, ktére, przy zalozeniu istnienia
w podmiocie zdolno$ci powziecia zgody matzenskiej, pochodza stad,
ze podmiot nie jest zdolny do wypelnienia istotnych obowigzkow
przymierza matzenskiego, w mysl zasady nemo ad impossibile se obli-
gare potest. Nic nie znaczy przy tym racja, czyli przyczyna tego rodzaju
niemozliwoéci wypelnienia obowiazkéw, byleby istniala prawdziwa
niemozliwoé¢ (niezdolnoéé)'2

Moc prawna przywolanej wyzej reguly prawa, kontynuuje redaktor
orzeczenia rotalnego, o skutku niemozliwos$ci zobowigzania sie prze-
kracza jednak, jak sie przyjmuje, granice prawa czysto pozytywnego,
poniewaz uniemozliwia podjgcie obowigzkow, w mysl zasady prawa
naturalnego, na ktérym opiera si¢ nowy kanon (1095, n. 3 KPK)".
,»Jednak niemozliwos¢ ta, glosi wyrok, nie odnosi si¢ do obowigzkow
malzenskich ujmowanych in seipsis, ktore Stwdérca madrze zwigzal
ze wspdlnotg zycia matzenskiego miedzy mezczyzng i kobieta, lecz
jedynie do ich $wiadczenia, czyli wypelnienia lub wykonania™**.

Co sie tyczy wypelnienia obowigzkéw malzenskich, stwierdza
ponens, to nalezy mie¢ na uwadze zasady doktryny katolickiej o praw-
dziwej mozliwosci ich podejmowania, to jest zycia w wiernym, nie-
rozerwalnym i plodnym przymierzu miltosci malzenskiej, chyba ze
powazna anomalia psychiczna czyni niemozliwym wypelnianie ja-
kiego$ istotnego obowiazku juz w zawieraniu malzenstwa. Katechizm
Kosciota Katolickiego glosi: ,,Jezus nie obarczyl matzonkow ciezarem

> Ponens powotat tutaj dzieto: U. NAVARRETE, Capita nullitatis matrimonii in
Codice 1.C. 1983: Gressus historicus versus perfectiorem ordinem systematicum,
w: K. LUDICKE, H. MUSSINGGHOFF, H. SCHWENDENWEIN (red.), Tustus Iudex.
Festgabe fiir Paul Weseman, Essen 1990, s. 271.

* Por. TAMZE, s. 270.

" ,Haec tamen impossibilitas [podkr., w tekscie] non respicit ad obligationes coniu-
gales in seipsis consideratas, quas Creator consortio vitae coniugalis inter virum et
mulierem sapienter indidit, sed ad earum praestationem tantum seu adimpletionem
vel exsecutionem”. Exc.Mo P. D. ANTONIO STANKIEWICZ, Coslinen-Colubregana...,
wyr. cyt., 5. 329.
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niemozliwym do dzwignigcia i zbyt wielkim (Mt 11, 29-30), bardziej
ucigzliwym niz Prawo Mojzeszowe. Przychodzac, by przywroécic pier-
wotny porzadek stworzenia, zakldécony przez grzech, Jezus daje sile
ilaske do przezywania matzenstwa w nowych wymiarach Krdlestwa
Bozego. Idac za Chrystusem, wyrzekajac sie¢ siebie, biorac na siebie
swoj krzyz (Mk 8, 34) malzonkowie beda mogli «pojaé» (Mt 19, 11)
pierwotny sens malzenstwa i zy¢ wedlug niego z pomocg Chrystusa.
Laska matzenstwa chrzescijanskiego jest owocem krzyza Chrystusa,
bedacego Zrédlem calego zycia chrze$cijanskiego™”.

Z drugiej jednak strony, zauwaza Stankiewicz, niezdolno$¢ wypet-
nienia obowigzkow dotyczy zazwyczaj zakresu skutkow matzenstwa
in facto esse i najczesciej dotyka stanu malzenskiego juz po zawarciu
malzenstwa. Dlatego niezachowywanie obowigzkéw malzenskich nie
stanowi kryterium przesadzajacego o niezdolnosci do ich podjecia,
chyba ze istniala juz w momencie konstruktywnym matlzenstwa
in fieri. Jesli bowiem niezdolnos¢ do wypetnienia obowigzkéw po-
wstala dopiero po zawarciu malzenstwa, to nie ,,cofa” swojej mocy
do czasu zawarcia zwigzku, i dlatego nie moze stanowi¢ przyczyny
niezdolnosci do podjecia obowigzkéw w momencie genetycznym
przymierza malzenskiego, gdyz tylko niezdolno$¢ istniejaca w tym
wlasnie momencie uniewaznia matzenstwo'.

Nastepnie redaktor orzeczenia zaznacza, ze mimo wszystko, nie
nalezy pomija¢ tego, co mialo miejsce po zawarciu malzenstwa, gdyz
wypelnianie obowigzkéw matzenskich w czasie trwania wspolnoty
malzenskiej stanowi bardzo wazny dowdd na rzecz zdolnosci do

'* Katechizm Kosciota Katolickiego, Pallotinum 2012, n. 1615.

' ,Sed alia ex parte incapacitas adimplendi in ambitu effectuum matrimonii in
facto essse de more operatur et statum, coniugalem, nuptiis iam celebratis, plerum-
que afficit. Quare obligationum coniugalium inobservantia critrium decretorium
incapacitatis assumendi non constituit, nisi momento constitutivo matrimonii in
fieri iam fuerit in actu. Si enim incapacitas adimplendi post nuptias tantum eru-
perit, vim suam ad tempus celebrati matrimonii non retroahit, nec ideo causam
praestare potest incapacitatis assumendi momento genetico foederis matrimonialis,
quae nuptias tantum invalidat”. Exc.Mo P. D. ANTONIO STANKIEWICZ, Coslinen-
-Colubregana..., wyr. cyt., s. 330.
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podjecia tychze obowigzkéw w momencie zawierania malzenstwa.
I przeciwnie, niewypelnienie istotnych obowiazkéw malzenskich, jak
juz powiedziano, niekoniecznie implikuje niewazne ich podjecie, cho¢
uporczywe i nieprzerwane ich niewypelnienie trwajace po zawarciu
malzenstwa moze dostarczy¢ dowodu na rzecz niezdolnosci do pod-
jecia tychze istotnych obowigzkow istniejacej juz w akcie wyrazania
konsensu matlzenskiego"’.

W dalszym ciggu orzeczenia stwierdza sie, ze jednak w zwyktych
warunkach zycia zaniedbanie w spetnianiu obowiazkéw matzenskich,
beztroska lub jawne i oczywiste w stosunku do nich wykroczenia,
fatwo prowadzg do upadku malzenstwa, jak to wynika z wielu in-
nych przyczyn, ktére bynajmniej nie zaleza od niezdolnosci do ich
podjecia'®.

Dlatego tez, czytamy w wyroku, w sprawach o niewazno$¢ mat-
zenstwa ob incapacitatem assumendi jednego lub obojga kontra-
hentéw nalezy bra¢ pod uwage pouczenia Magisterium, m.in. Jana
Pawtla II, zawarte w jego przemowieniu do Roty Rzymskiej z 5 lutego
1987 roku. Ojciec $wiety powiedzial wowczas, ze rozpad wspdlnoty
malzenskiej nie moze nigdy stanowi¢ dowodu na rzecz niezdolnosci
kontrahentéw, ktérzy mogli zaniedba¢ lub niewtasciwie korzystac¢
z dostepnych im srodkéw naturalnych i nadprzyrodzonych, albo tez
mogli nie zaakceptowa¢ niezbednych ograniczen i cigzaréw w zyciu
malzenskim czy to z powodu przeszkdd w sferze nieswiadomosci, czy

7 Inficiandum non est quin adimpletio obligationum matrimonialium tempore
convictus coniugalis magni momenti argumentum constituit pro capacitate assu-
mendi eas tempore initi matrimonii. E contra, obligationum coniugalium inadim-
pletio, ut supra dictum est, haud necessario implicat invalidam earum susceptionem,
etiamsi obstinata et continua earum inobservantia, post nuptias forte protracta,
haud spernendum argumentum praebere possit probationi in favorem incapacitatis
assumendi eas iam operante in actu praestationis consensus matrimonialis”. TAMZE.

'® ,,Sed in ordinario vitae coniugalis cursu neglegentia in observandis obligatio-
nibus matrimonialibus, incuria vel patens et manifesta earum transgressio, quae
ad naufragium matrimonii facile ducunt, ut plurimum ex aliis causis derivantur,
quae ab incapacitate assumendi eas minime pendent”. TAMZE.
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to z niewielkich patologii nienaruszajacych istotnej wolnosci ludzkiej,
czy to wreszcie brakéw w porzadku moralnym®.

Incapacitas assumendi, kontynuuje ponens, jak to wyraznie sta-
nowi przepis kan. 1095, n. 3 KPK, odnosi si¢ jedynie do istotnych obo-
wigzkow matzenskich, nie za$ do innych obowigzkéw, nawet bardzo
znaczacych dla pomyslno$ci wspdlnoty matzenskiej. Chodzi bowiem
o obowigzki intersubiektywne wynikajace ze sprawiedliwosci, ktore
swoj charakter prawny otrzymuja od przedmiotu formalnego zgody
malzenskiej, okreslonego istotnymi przymiotami malzenstwa, ele-
mentami i jego ukierunkowaniem (kan. 1055 §1; kan. 1056 i kan. 1061
KPK), a swojg specyfikacje otrzymuja od istotnych dobr malzenstwa,
ktory to kierunek czesto usituja przedstawia¢ wyroki rotalne®.

Gdy chodzi o charakter konstytutywny istotnych obowiazkow
malzenskich, to sa przedstawiciele doktryny, ktoérzy przyjmuja, iz
przepis kan. 1095, n. 3 KPK dotyczy raczej wielu niezdolnosci do
podjecia istotnych obowigzkéw matzenskich anizeli tylko jej jed-
nej formy. Takie bowiem niezdolnosci odnoszg si¢ do konkretnych
i okreslonych obowiazkéw, a nie do obowiagzkéw okreslonych jedynie
w sposdb ogdlny.

Odwotujac si¢ do U. Navarrete, dwczesny dziekan Roty Rzymskiej
zauwaza, ze z przyjecia specyficznego charakteru obowiazku, ktérego
kto$ nie moze wypelni¢, wynika, ze dana niezdolnos¢ jest réwniez
specyficznie okreslona. Per se poszczegolne tego rodzaju specyficzne
niezdolnosci nalezy traktowac jako racje, ktore same z siebie i nieza-
leznie od innych niosa ze sobg niewaznos§¢ maltzenstwa, nalezy wiec
je traktowac¢ jako autonomiczne tytuly niewaznosci ze wszystkimi
skutkami prawnymi, przede wszystkim gdy chodzi o koniecznos¢

1% JoANNES PauLrus 11, Allocutio ad Rotam Romanam (05.02.1987), AAS 79 (1987),
s.1454, n. 7; Zob. takze W. GORALSKI, Dialog sedziego z bieglym w sprawach o nie-
waznos¢ matzenistwa z tytutu niezdolnosci psychicznej w swietle przemowienia
papieza Jana Pawla II do Roty Rzymskiej z 5.11.1987 ., w: M. M. GRZYBOWSKI (red.),
Mazowieckie Studia Koscielne, t. 1, Ptock 1990, s. 28-29.

20 Odniesiono sie tutaj do Dec. C. STANKIEWICZ z 27.02.2003, RRD 95 (2003),
s.109-111, nn. 5-8; Zob. takze . HERVADA, Studi sull’essenza del matrimonio. Milano
2000, s. 327.
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dwoch wyrokéw zgodnych w procesie nullitatis matrimonii*'. Lecz
na forum kanonicznym, dodaje Stankiewicz, jak wiadomo, w stwier-
dzeniach niewaznosci matzenstwa z powodu niezdolnosci do podjecia
istotnych obowigzkéw malzenskich, jak to ma miejsce i w sprawie
rozpoznawanej przez turnus rotalny, generalnie i powszechnie nie
wskazuje si¢ specyficznego obowigzku, ktérego dana strona uznana
za niezdolng nie mogta podja¢*>.

Niezdolnos¢ do podjecia istotnych obowigzkéw malzenskich, glosi
orzeczenie, wedtug brzmienia kan. 1095, n. 3 KPK, moze pochodzi¢
jedynie z przyczyn natury psychicznej, nie za$ z innych przyczyn, np.
z wad moralnych lub z przyczyn natury fizycznej (m.in. z deportacji
czy pozbawienia dozywotnio wolnosci). Niezdolnos$¢ ta bowiem stoi
na przeszkodzie, by obowiagzek mégt by¢ waznie podjety z powodu
defektu wladzy psychicznej, charakteru wolitywnego, ze strony kon-
trahenta co do swoich przysztych dzialan, ktére implikuja wypelnie-
nie i zachowanie obowigzkow?’.

Przyczyny natury psychicznej w ujeciu kanoniczno-sagdowym,
glosi wyrok, odnoszg si¢ do struktur psychicznych i dziatan dyna-
micznych osoby ludzkiej, kierujacych sposobem dziatania ludzkiego,
ktdre to dziatania, z powodu wystepujacej anomalii psychicznej wpro-
wadzajacej stan patologiczny, uniemozliwiaja podjecie jednego lub
wielu istotnych obowiazkow malzenskich, niezaleznie od rodzaju
nosograficznego tej anomalii i jej charakteru funkcjonalnego lub
organicznego.

Jakkolwiek wigc, konkluduje w tym watku Stankiewicz, w tek-
$cie kan. 1095, n. 3 KPK stosuje si¢ zwrot ustawowy ,,z przyczyn
natury psychicznej”, to niemniej jednak, jak to zawsze podkresla sie
w orzecznictwie, ,owe przyczyny powinny mie¢ charakter patolo-
giczny, w przeciwnym razie redakcja kanonu bylaby szeroka, tak iz

*' U. NAVERRETE, Capita nullitatis matrimonii..., dz. cyt., s. 272.

2 Exc.Mo P. D. ANTONIO STANKIEWICZ, Coslinen-Colubregana..., wyr. cyt., s. 331
23 Haec enim incapacitas impedit, quominus obligatio valide assumatur ob de-
fectum potestatis psychicae, indolis volitivae, ex parte contrahentis super actiones
suas futuras, quae obligationum adimpletionem et observantiam implicant”. TAMZE.
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obejmowataby wszystko, cokolwiek pochodzi od czlowieka, czy to
z zespolenia fizyko-psychicznego, czy to z interioryzacji w jego pro-
cesie socjalizacyjnym”?* Dlatego tez, w my$l art. 9 §2, n. 3 Instrukgji
»Dignitas connubii”, niezdolno$¢ do podjecia istotnych obowigzkow
malzenskich z przyczyn natury psychicznej weryfikuje si¢ wowczas,
gdy nupturient niezdolny (do podjecia istotnych obowigzkéw matzen-
skich) obcigzony jest nie tylko powazng trudnoscia, lecz réwniez nie-
mozliwoécig podjecia dziatan whasciwych obowigzkom matzenstwa®.

W dalszym ciagu redaktor wyroku zauwaza, iz istnieja rézne ro-
dzaje patologii psychicznych, ktére moga powodowac niezdolno$¢ do
podjecia istotnych obowigzkéw matzenskich, dlatego sedzia powinien
skorzysta¢ z pomocy jednego lub kilku bieglych w celu stwierdzenia
(lub nie) faktu niezdolno$ci i poznania jej prawdziwej natury, chyba
ze z okolicznosci wydaje si¢ to wyraznie niepotrzebne (kan. 1680 KPK
iart. 203 §1-2 Instrukcji ,Dignitas connubii”). Moze si¢ wiec zdarzy¢,
ze np. w aktach sprawy nie mozna znalez¢ Zadnej oznaki zaburzenia
psychicznego - czy to przed zawarciem malzenstwa czy to w trakcie
dlugiego trwania wspdlnoty matzenskiej stron, dla udowodnienia
domniemanej niezdolnosci strony>°.

Biegli, przypomina ponens, w swoich konkluzjach powinni nie
tylko wskaza¢ nazwe psychiatryczng rozpoznanego podczas badan
zaburzenia, czyli anomalii psychicznej u domniemanego niezdol-
nego (do podjecia istotnych obowigzkéw matzenskich), lecz przede
wszystkim poczatek owej anomalii, nature, ciezko$¢, rozpoznanie
(por. art. 209 §1 Instrukeji ,,Dignitas connubii”) oraz jej wpltyw na

** Ponens przywolal tutaj nastepujacy fragment wyroku C. COLAGIOVANNI
20.03.1991: ,,Illae causae debent esse indolis pathologicae [podkr. w tekscie], uti
iurisprudentia Nostri Fori semper intellexit, secus redactio canonis tam late pateret
ut comprehenderet quidquid ab homine procedit, sive ex complexione physico-
-psychica, sive ex inerioratione in suo processu socializationis”. RRD 82 (1991),
s.177,n.13.

5 Instructio servanda a tribunalibus dioecesanis et interdioecesanis in pertractandis
causis nullitatis matrimonii (25.01.2005), Citta del Vaticano 2005.

¢ Exc.Mo P.D. ANTONIO STANKIEWICZ, Coslinen.-Colubregana..., wyr. cyt.,
s. 331-332.
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zdolnos¢ do podjecia istotnych obowiazkéw matzenskich (por. art.
209 §2, n. 3 tejze Instrukeji)®.

Poniewaz ocena przez bieglego faktu powodujacego niewaznoscé
malzenstwa odnosi sie do czasu przesztego (do momentu zawarcia
malzenstwa), nadmieniono w orzeczeniu, to sad historyczny nakazuje
nie poprzestawa¢ jedynie na kryteriach i metodach naukowych, lecz
przyjmowac rdwniez odnoszace si¢ do meritum sprawy okreslone do-
mniemania. Sedzia wiec w dokfadnym wypetnianiu swojego zadania,
jako uchodzacy za peritus peritorum, obowigzany jest rozwazy¢ nie
tylko wyniki bieglych, chociazby byly zgodne, lecz réwniez pozo-
state okolicznosci sprawy, a w przytoczonych w wyroku motywach
rozstrzygniecia ma przytoczy¢ racje, dla ktorych przyjat lub odrzucit
wnioski biegtych (kan. 1579 §1-2 KPK i art. 212 §1-2 Instrukeji ,,Dig-
nitas connubii”)?®,

2. Motywy faktyczne orzeczenia

Aplikujac przedstawione wyzej motywy in iure do rozpoznawanej
sprawy, ponens przechodzi do wnikliwej analizy zgromadzonego
materialu dowodowego. W nawigzaniu do kan. 1611, n. 1 KPK (,Wy-
rok powinien rozstrzygaé spor toczacy sie przed trybunatem, dajac
wlasciwg odpowiedz ma poszczegdlne watpliwosci”), zaznacza na
wstepie, iz przede wszystkim nalezy zbada¢, czy pozwany w okresie
zawierania malzenstwa z powddka rzeczywiscie nie miat zdolnosci
do podjecia istotnych obowiazkéw malzenskich z przyczyn natury
psychicznej, czy tez nie.

W odniesieniu do wyroku Trybunalu pierwszej instancji Stan-
kiewicz zauwaza, ze sedziowie doszli do przekonania, iz brak jest
dowodow pozwalajacych stwierdzi¢, ze pozwany posiadat capaci-
tas assumendi, mimo ze opinia bieglej psycholog (por. kann. 1574
i 1680 KPK oraz art. 203 §1 i 209 Instrukgji ,,Dignitas connubii”),
sporzadzona na podstawie akt sprawy, zawierata elementy dowodowe

27 TAMZE, s. 332.
28 TAMZE.
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przemawiajace za zdolnoscig pozwanego do podjecia istotnych obo-
wigzkow malzenskich. Biegla stwierdzila mianowicie, iz z pewnych
tylko $ladéw osobowosci zaleznej mezczyzny nie mozna wydeduko-
wac jego niezdolnosci do podjecia tychze obowigzkéw. Co wiecej,
uznala, iz to powddka nie jest zdolna do stworzenia odpowiednich
warunkoéw psychicznych, by jej malzenstwo moglo istnie¢ jako
wspdlnota wedtug rozumienia Kosciota. Wskazuje na to sposéb jej
postepowania po zawarciu malzenstwa (zmierzala za wszelkg cene
do uzyskania sukcesu i do zdobycia pozycji dominujacej w zyciu
malzenskim, a takze przyjeta postawe pozbawiong zdolnosci do po-
rozumienia miedzyosobowego i zaakceptowania drugiej strony bez
stawiania jej warunkow)®.

Natomiast sedziowie Trybunalu drugiej instancji, czytamy w orze-
czeniu c. Stankiewicz, dokonujac glebszej analizy materialu dowo-
dowego, a przede wszystkim majac na uwadze opini¢ wspomnianej
wyzej biegtej o zdolnosci pozwanego do podjecia istotnych obowiaz-
kéw matzenskich, doszli do zupelnie innego wniosku i uznali, iz
nie udowodniono niewaznosci matzenstwa z zaskarzonego tytutu
niewaznos$ci. Wedlug sedziéw wymienionego Trybunatu, §wiadko-
wie ze strony powddki (jej rodzice i krewni) nie wyrazili w swoich
zeznaniach pelnego osadu i okazali si¢ stronniczymi na ,,niekorzys¢”
powoda, powtarzali bowiem oskarzenia powodki, szczegdlnie gdy
chodzi o sprawy finansowe, dotyczace pracy zawodowej, mieszka-
nia i pozyczek, natomiast niewiele powiedzieli na temat stanowiska
obojga matzonkéw odnosénie do ich istotnych obowigzkéw malzen-
skich w ksztaltowaniu wspolnoty malzenskiej, jako sakramentu.
Nie brak réwniez swiadkéw, ktdrzy rzucili §wiatlo na ,normalnos¢
psychiczng” pozwanego, przede wszystkim na jego postawe koncy-
liacyjng w stosunku do Zony i wzorowg relacje z corka™.

Jakkolwiek, czytamy w orzeczeniu, stawiennictwa w sagdzie odmo-
wili rodzice i krewni pozwanego, co czyni trudniejszym dowodzenie
zaskarzonego tytulu niewaznosci, to jednak nie wyklucza to takiej

2 TAMZE, s. 333.
3 TAMZE.
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mozliwosci. Obronca wezla malzenskiego w instancji rotalnej stwier-
dzit, Ze domniemanej niezdolnosci mezczyzny do podjecia istotnych
obowiagzkow malzenskich nie da sie stwierdzi¢, gdyz w aktach sprawy
brak zupelnie jej przyczyny. W rzeczywisto$ci, podkresla Stankiewicz,
ani powddka, ani wprowadzeni przez nig $wiadkowie, ani biegli nie
potrafig wskaza¢ powaznej anomalii osobowosci pozwanego lub jego
powaznej niedojrzalosci, ktére czynityby go niezdolnym do podjecia
i wypelnienia istotnych obowigzkéw matzenskich.

Przeciwko tezie powodki, zaznaczono w orzeczeniu, przemawiaja
réwniez okolicznosci zycia matzenskiego, ktore trwalo w spokoju
osiem lat, a upadek wspolnoty matzenskiej zostal spowodowany raczej
przyczynami, ktére wystapily po zawarciu matzenstwa, nie za$ nie-
zdolnoscig psychiczng pozwanego do utrzymania tej wspolnoty. Prze-
ciwnie, patronka wyznaczona ex officio powddce, opierajac si¢ na jej
bardzo dobrych §wiadectwach wiarygodnosci oraz majac réwniez na
uwadze liczne niejasnosci powstale co do wiarygodnosci pozwanego
zdecydowanie utrzymuje, iz z akt wystarczajaco ,wyptywa” niezdol-
nos¢ tego ostatniego. On sam bowiem niespodziewanie napisat pod-
czas procesu toczacego si¢ na szczeblu apelacyjnym, iz podtrzymuje
tytul niewaznos$ci dodajac, ze ,,nie ma motywow dla przedstawienia
$wiadkow i prosi o rozstrzygniecie sprawy na podstawie materialu
dowodowego z poprzedniej instancji*'. Zdaniem patronki powodki,
to stanowisko pozwanego bynajmniej nie ktadzie sie cieniem na jego
wiarygodnosci.

Wedlug o$wiadczenia powodki, kontynuuje swéj wywod Stan-
kiewicz, jadrem niezdolnosci mezczyzny do podjecia istotnych obo-
wigzkéw matzenskich miatoby by¢ to, ze byt on byl we wszystkim
zalezny od rodzicéw, w szczegdlnosci od matki. Okreslajac blizej te
zalezno$¢, powodka stwierdzila w swoim zeznaniu, iz uwaza swoje
malzenstwo za zawarte niewaznie, poniewaz przezyla osiem lat tak,
jakby byla catkowicie sama. Nie miata u boku partnera i ojca, ktory

1, Sostengo il titolo di nullita. Non ho motivi per presentare testimoni e chiedo di
giudicare la causa in base al materiale probatorio della precedente istanza”. TAMZE,
s. 334.
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byltby zdolny do zapewnienia egzystencji swojej rodzinie; cztowieka,
ktéry bytby zdolny do podejmowania decyzji. Dodata, ze pozwany
nigdy nie oderwat si¢ od swojego domu rodzinnego, nie wyszed! ,na
zewnatrz z cienia troski swoich rodzicéw”; nie oderwat si¢ nie tylko
od ich opieki (macierzynskiej lub ojcowskiej), lecz przede wszystkim
od ich wplywu na istotne sprawy swojego zycia. Powddka stwierdzita
takze, Ze oni (pozwana i powdd) nie stworzyli nigdy prawdziwej ro-
dziny, poniewaz on nie byt zdolny do uczynienia tego, gdyz jego serce
pozostalo z rodzicami, a nie obok cérki i niej (powddki). Z tego tez
powodu powddka wyrazita swoje mocne przekonanie, ze pozwany
nie byt zdolny do podjecia i wypelnienia istotnych obowigzkéw mal-
zenskich nadmieniajac, ze nie byt on zdolny do przezwyci¢zenia
trudno$ci zycia, a gdziekolwiek spotykaly go trudnosci, tam jawita sie
réwniez jego matka. Pozwana zeznala nastepnie, ze w okresie narze-
czenstwa byla ,w pewien sposéb” zakochana w pozwanym, pozwany
wydawal sie jej wowczas odpowiednim kandydatem na jej meza. I tak
byltoby dalej, dodata, gdyby nie jego matka, ktora wszystko trzymata
w swoich rekach; pozwany jednak nie byl zdolny do wyboru miedzy
swoja matka a nig (powddka). Wspomniata ponadto, ze taka postawa
pozwanego znajdowala swoj wyraz réwniez w jego zyciu domowym,
w ktérym wigkszym autorytetem cieszyta si¢ jego matka, tak tez byto
w stosunku do innych cztonkéw jego rodziny*>.

Jak zaznaczono w wyroku, powddka scharakteryzowata w swoim
zeznaniu 6w imperialny charakter matki pozwanego, jako osoby
despotycznej, chlodnej, od ktérej nie emanowato ciepto, bardzo de-
cyzyjnej, wokot ktorej wszystko musialo sie obraca¢ (méwila to, co
myslata; przyczynila sie do rozpadnigcia si¢ malzenstwa jej starszego
syna w podobny sposdb, jak w stosunku do matzenstwa powodki
z pozwanym; gdy powddka bywala w domu rodzinnym pozwanego,
byla narazona na ataki jego matki)®>.

W podobnym duchu, jak stwierdza si¢ w orzeczeniu, zeznawal brat
powodki (J.), ktory przedstawit szczegdlng wiez pozwanego z jego

32 TAMZE, s. 334-335.
3 TAMZE, s. 335.
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matka, ktéra to wigz, zdaniem $wiadka, wszystkim wydawala sie
jako co$ nienaturalnego. Od matki pozwanego wszystko w rodzinie
zalezalo, pelnita ona role jakby wtascicielki, byla ,,alfg i omegg”. Cie-
szyla sie uznaniem w miescie jako lekarka, byta niejako ubodstwiana.
Swiadek dodat, iz przed $lubem stron pozwany niczym sie nie roznit
od swoich réwiesnikow, lecz problem zaczat sig, gdyz pozwany byt
catkowicie zalezny od swojej matki*.

Réwniez matka powodki, zauwaza ponens, akcentowata w swoim
zeznaniu zalezno$¢ pozwanego od swojej matki. Zdaniem $wiadka,
ojciec pozwanego jedynie petnil role suflera, natomiast matka pozwa-
nego moéwila glo$no; pozwany nie decydowat o sobie, a bez rodzicow
nie byt zdolny podja¢ autonomicznie decyzji. Swiadek stwierdzita
ponadto, iz pozwany byl zawsze dla rodzicéw ,,synkiem”, ktory zawsze
zwracal si¢ jedynie do nich ze swoimi problemami; w matzenstwie
stron decyzje musiata za pozwanego podejmowa¢é powodka, nato-
miast w sprawach pracy czy innych radzit si¢ on swoich rodzicow
i wiernie dawal im postuch™.

Ponadto, matka powddki, jak stwierdza si¢ w orzeczeniu, uznata
pozwanego réwniez za niezdolnego do wykonywania wlasnych po-
stanowien lub realizowania juz powzigtych, a takze za niezdolnego
do zmiany sektora pracy, otrzymanego dzieki powddce’®.

Inny $wiadek: ojciec powodki, czytamy w orzeczeniu, wyrazil
przekonanie o niezdolno$ci pozwanego do prowadzenia zycia mat-
zenskiego z powodu zbytniej zaleznosci od swoich rodzicéw, a takze
za niezdolnego do podjecia istotnych obowigzkéw malzenskich,
i niepotrafigcego stang¢ na wysokosci zadania w kazdej fazie zycia.
Swiadek wspomnial tez o tym, ze pozwany wszystko czynit razem
ze swoim bratem, byt bardzo $cisle zwigzany ze swoimi rodzicami,
nie byt praktyczny, pozostawal zawsze w cieniu swojej matki, nie byt
samodzielny, nie potrafil realizowa¢ swoich zamiaréw, na pierwszym

3 TAMZE.
3 TAMZE.
3¢ TAMZE, s. 336.
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miejscu zawsze stawial swoja matke, potem swoja rodzing pochodze-
nia, nastepnie swoja corke, a na koricu swojg zone”.

Kolega szkolny (I.) pozwanego wyznal sedziemu, iz ten ostatni po
ukonczeniu liceum studiowal razem ze swoim bratem w Instytucie
Technicznym, a po roku tych studiéw rozpoczat z pozwanym szkote
wojskowa. Powiedzial takze, iz gdyby pozwany byt zdolny do podje-
cia istotnych obowigzkéw matzenskich, nie bylby zalezny od swojej
rodziny pochodzenia®.

Jednak pozwany, podkresla nastepnie ponens, ze swej strony za-
przecza zeznaniom powddki i jej Swiadkom oraz w sposéb zdecydo-
wany dowodzi swojej zdolnosci do podjecia istotnych obowigzkéw
malzenskich. Tak wigc przede wszystkim w odniesieniu do swojej
relacji przedmalzenskiej z powddka stwierdzil, iz to on pierwszy
zaproponowal jej matzenstwo kochajac ja i wyznajac jej te milosc,
ona za$ t¢ propozycje przyjela; réwniez rodzice stron pozytywnie
ocenili ich zamyst wspélnego zycia. W tym okresie dochodzilo mie-
dzy stronami do wspodtzycia cielesnego. Nikt nie wywieral presji, by
zawarli malzenstwo, nikogo tez nie prosili w tej sprawie o rade, jedy-
nie rozmawiali na ten temat ze swoimi rodzicami. Ponens zaznacza,
iz pozwany byl dobrze przygotowany do matzenstwa i byl swiadom
istotnych obowigzkéw malzenskich oraz wiasnej zdolnosci do ich
podjecia, zeznal bowiem, Ze znal te obowigzki, a wraz z narzeczong
uczestniczyl w kursie przedmalzenskim; oswiadczyl zreszta sedziemu,
iz byl zdolny do podjecia istotnych obowigzkoéw matzenskich®.

Pozwany zeznal takze, iz celebracja malzenstwa i przyjecie we-
selne przebiegaly w pogodnej i radosnej atmosferze. Zaraz po slubie
strony zamieszkaly w domu rodzicow powodki, nastgpnie odbyli
podroéz poslubng do Niemiec; w tym okresie pozwany byl zadowolony.
Powodka nie byta w stanie lub nie mogla z uwagi na stan swojego
zdrowia spelni¢ oczekiwania meza w sferze zycia intymnego, cho¢

7 TAMZE.

*% TAMZE.

3 Io ero capace di assumere e di adempiere gli obblighi matrimoniali”. TAMZE,
s. 337.
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przyczyna tego nie bylta znana; wspétzycie malzenskie miato miejsce
w tym okresie rzadko, a po powrocie z podrézy poslubnej okazato
sie, ze powodka spodziewa sie dziecka*’.

Gdy chodzi o przyczyne rozpadu matzenstwa, czytamy w wyroku,
to pozwany spotkal trudnos¢ we wlasciwym jej wskazaniu. Wyznat
wiec, ze w zerwaniu wspdlnoty matzenskiej pozwana byla pierwsza,
a on nie zna przyczyny tego, jak sie wowczas sprawy potoczyly; by¢
moze role odegral tutaj jego brak mozliwosci finansowych w stosunku
do oczekiwan zony. W konsekwencji, jak stwierdzit pozwany, pojawit
sie inny mezczyzna. Pewnego dnia powodka powzieta decyzje co do
rozdzielenia débr, co pozwany uznat jako sprawe do zaakceptowania.
Pozwany zorientowal sie, ze w pewnych sprawach dotyczacych ich
domu decydowat ojciec powddki. Ta ostatnia zwrocila si¢ o rozwdd,
orzeczony 22 grudnia 1999 roku*'.

Gdy chodzi o relacje stron z ich rodzicami, to w orzeczeniu przy-
toczono fragment zeznan pozwanego, ktory stwierdzil, iz jego rodzice
zyja w malzenstwie sakramentalnym; ojciec powoda jest emerytem,
a matka jest pediatrg i prowadzi prywatny gabinet, pracujac jedno-
cze$nie w Panstwowym Centrum Zdrowia. Swojego ojca pozwany
okreslit jako czlowieka bardzo rodzinnego, czulego, konsekwentnego,
matke za$ scharakteryzowal jako osobe, ktora wszystko uczynitaby
dla swojej rodziny, konsekwentng w swoich dziataniach, ustepujaca,
gdy widzi, Ze nie ma racji, lecz w sytuacjach przeciwnych jako bardzo
stanowczg.

Gdy chodzi o zdolnos¢ decydowania, szczegolnie podejmowa-
nia bardziej znaczacych decyzji, to redaktor orzeczenia rotalnego
przytacza nastepujaca odpowiedz pozwanego: ,,Gdy byto konieczne
podejmowanie decyzji, konsultowalem sprawe z powddka i z moimi
rodzicami, lecz réwniez ja sam zastanawialem sie nad kwestiami”*%.

*0 TAMZE.

41 TAMZE.

*? Quando era necessario prendere le decisioni mi consultavo con I’Attrice e con
i miei genitori, ma anche io stesso riflettevo sulle questioni”. TAMZE, s. 337-338.
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Po rozpadnigciu si¢ malzenstwa pozwany zamieszkal u swoich
rodzicow.

Odwolujac si¢ z kolei do opinii bieglej (psycholog) wystepujacej
w pierwszej instancji, powolanej ex oficio, ponens zauwaza, ze w nie-
wielu, lecz znaczacych stowach, jak to juz wyzej wspomniano, nie
$mie wnioskowa¢ o niezdolnoéci mezczyzny do podjecia istotnych
obowiazkéw matzenskich (z pewnych oznak zaleznosci pozwanego).
Biegla ta stwierdzila, ze z analizy materialu dowodowego wynika, iz
obydwie strony, a wiec nie tylko pozwany, angazowatly swoich ro-
dzicow w sprawach swojego malzenstwa, i ze sg slady ich ingerencji
w roznych momentach trwania tego zwiazku o réznej intensywnosci
i ,glebokosci”, facznie z zyciem intymnym. Dodata, Ze pozwany, jako
strona mniej aktywna, poddany w malzenstwie swojej Zonie, byt
zwigzany ze swoimi rodzicami i ze swoja rodzing takze emocjonal-
nie; w swojej rodzinie szukat zrozumienia, wsparcia i potwierdzenia
swojej warto$ci®’.

Te ocene bieglej o zdolnosci psychicznej pozwanego do podjecia
istotnych obowiazkéw matzenskich, stwierdza sie w wyroku, w petni
podzielit biegly rotalny (prof. D’A), lekarz-psychiatra. Opinie te uznat
jako dobrze uzasadniong, po dokfadnym badaniu, przeprowadzonym
z szczegolng skrupulatnoscia i dokladnoscia. W swojej obszernej
relacji, wykonanej réwniez na podstawie akt sprawy, biegly ten, wy-
powiadajgc si¢ na temat osobowosci pozwanego stwierdzil, iz ocena
jego osobowosci jawi si¢ jako w pelni odpowiadajaca stylowi prowa-
dzonego przezen zycia i strategii zachowan ujawnionych w takim
czy innym wydarzeniu. Owszem, biegly przyjal, iz istnieja u mez-
czyzny $lady osobowosci zaleznej, lecz jednoczesnie stwierdzil, ze
nie znaczy to, iz jest on niezdolny do podjecia istotnych obowigzkow
malzenskich.

Ponens podkresla, ze wymieniony biegty rotalny, po przestudio-
waniu akt sprawy okreslif osobowo$¢ pozwanego jako nieco bierng
izalezng (od mlodosci). Tego rodzaju ,,$lady”, dodal, nie s3 wystarcza-
jace do postawienia diagnozy o prawdziwym i wlasciwym zaburzeniu

43 TAMZE, s. 338.

- 100 -



Niezdolno$¢ do podjecia istotnych obowigzkéw...

osobowosci, nie liczac aspektéw jedynie ubocznych. Jako takie, nalezy
je uznac za wystepujace nie w stopniu powaznym i wystarczajacym,
by ograniczaly i/lub znosily podstawowe zdolnosci psychiczne, ta-
kie jak: postawa krytyczna, sad i ocena wydarzen czy zdolnos¢ do
wyrazenia i uksztaltowania konsensu matzenskiego. Wedtug opinii
bieglego, czytamy w orzeczeniu, w rozpoznawanym przypadku nie
chodzi o anomalie psychiczna pozwanego, tym mniej o anomali¢ po-
wazna, lecz jedynie o $lady osobowosci odbiegajacej od normy, ktére
jednak nie maja zadnego realnego skutku i/lub podfoza naruszajacego
zdolno$¢ do podjecia lub wypelnienia takich obowigzkow, jak: wier-
nos¢, zobowiazanie trwate i fundamentalne, odpowiedzialno$¢ bycia
ojcem i mezem. Owe $lady osobowosci pasywno-zaleznej spotykane
u pozwanego, s3 — zdaniem bieglego — przyczyna zachowan zmierza-
jacych m.in. do poszukiwania strategii egzystencjalnych i zachowan
skierowanych ku uchylaniu si¢ od powaznych odpowiedzialnosci
z jednoczesnym preferowaniem ,,przekazywania” innym ciezarow
izadan; s3 wiec wyrazem postawy bardziej ,,szeregowca” niz lidera, co
jednak niewatpliwie nie jest wystarczajacg przyczyna niemozliwosci
moralnej nawigzania zdrowej relacji miedzyosobowej maltzenskiej**.

Tego rodzaju wnioski, stwierdza si¢ w wyroku, moga by¢ spokojnie
przyjete na forum kanoniczno-jurydycznym o zdolnosci psychicznej
pozwanego do podjecia istotnych obowigzkéw matzenskich, po-
niewaz s3 owocem aplikacji wiedzy naukowej psychiatrycznej, dzi$
szeroko przyjmowanej i podzielanej, a jako takie przedstawiajg pelny
stopien pewnosci naukowe;j.

Sentencja ,,Negative, seu non constare...” koficzy wyrok**.

** Nam sub respectu psychiatrico, ut Peritus explicat «i tratti della personalita
passivo-dipendente [podkr. w tek$cie], quali riscontrati nel Convenuto, sono causa
di atteggiamenti tendenti, tra I’altro, a ricercare le strategie esistenziali e compor-
tamenti finalizzati a un disimpegno da responsabilita gravose preferendo, quando
possibile, di delegare ad altri oneri ed incombenze. Un atteggiamento quindi pilt
da gregario che da leader [podkr. w tekscie], ma per questo certamente non causa
sufficiente a porre il soggetto nell’impossibilita morale di instaurare una sana
relazione interpersonale coniugale»”. TAMZE, s. 339.

*> TAMZE.
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3. Uwagi koncowe

Zaprezentowane orzeczenie c. Stankiewicz stanowi interesujacy
przyklad rozstrzygniecia nielatwej sprawy wniesionej przez powodke
ob incapacitatem assumendi po stronie pozwanego. Dysponujac
dwoma rozbieznymi wyrokami: pozytywnym i negatywnym, ktére
zapadly w poprzednich instancjach, turnus rotalny musial wnikliwie
pochyli¢ sie nad sprawg, by pozna¢ pelng prawde o zaskarzonym
o niewaznos¢ zwigzku.

Przystepujac do rozstrzygniecia sprawy sedziowie musieli przede
wszystkim uswiadomi¢ sobie, ze wspdlnota zycia malzenskiego,
w swojej naturalnej strukturze jest $cisle zwigzana z prawami i obo-
wigzkami, ktére wymagane s3 od kontrahentéw — w momencie za-
wierania malzenstwa - zdolnosci psychicznych i seksualnych do
podejmowania dziatan scisle zwigzanych z tymi prawami i obowiaz-
kami przez caly czas trwania zycia malzenskiego.

W czeéci In iure orzeczenia wybitny i doswiadczony sedzia, dzie-
kan Trybunalu Roty Rzymskiej, przedstawit szereg watkow dotycza-
cych capacitas/incapacitas assumendi. Osadzajac kan. 1095, n. 3 KPK
w prawie naturalnym, akcentuje konieczno$¢ uwzglednienia zaréwno
samej zdolnosci do podjgcia istotnych obowigzkdw, jak i jej braku.
Zwraca przy tym uwage na relacje zachodzaca miedzy zdolnoscia
do podjecia tychze obowigzkéow a zdolnoscig do ich wypelnienia,
podkreslajac ich $cisly zwigzek (zdolnos¢ do podjecia obligationes
matrimonii essentiales implikuje zdolnos¢ do ich wypelnienia; kto zas
jest niezdolny do podjecia obowiazkéw, tym samym jest niezdolny
i do ich wypetnienia). Niezdolno$¢ ponens uznaje za niemozliwos¢
wypelnienia obowigzkoéw, a wiec ich §wiadczenia we wspolnocie zy-
cia malzenskiego. Niezbedne bylo przypomnienie, iz niezdolnosci,
o ktérej mowa, zadng miarg nie nalezy utozsamiac z trudnoscia, nawet
powazng, na co zwrdcil uwage Jan Pawel IT w 1987 roku.

Na podkreslenie zastuguje nastepnie stwierdzenie ponensa rotal-
nego, w mysl ktorego wypelnianie istotnych obowigzkéw matzenskich
moze si¢ urzeczywistnia¢ dopiero po zawarciu matzenstwa, a wiec we
wspolnocie zycia matzenskiego. W przypadku niewypelnienia tych
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powinnosci w matzenstwie in facto esse nie nalezy jednak wyciaga¢
wniosku o istnieniu incapacitas assumendi w momencie zawierania
malzenstwa; tego rodzaju wnioskowanie jest calkowicie nieupraw-
nione. Niewykluczona jest jednak sytuacja, w ktorej notoryczne nie-
wypelnianie przez matzonka istotnych obowigzkéw moze wskazywa¢
na jego inacpacitas assumendi istniejaca juz w akcie wyrazania kon-
sensu malzenskiego.

Sedzia rozpoznajacy dana sprawe obowiazany jest wiec ustali¢,
kiedy pojawila si¢ niezdolno$¢, nie moze natomiast ulega¢ pokusie
automatycznego ,,przenoszenia” stanu, ktory zaistnial w czasie trwa-
nia wspolnoty matzenskiej (np. jedna ze stron popadla w natég alko-
holowy), do momentu, w ktérym strony wyrazily konsens matzenski.
Mozna by w tym miejscu pytac: Czy przypadkiem wielu sedziéw nie
ulega pokusie tak razacego uproszczenia? Sedzia nie powinien za-
pominac o tym, ze sam rozpad wspdlnoty zycia matzenskiego nigdy
nie moze przesadzac o istnieniu niezdolnosci do podjecia istotnych
obowigzkéw matzenskich w momencie zawierania matzenstwa*®.

Znaczace jest zwrdcenie uwagi na to, iz w dociekaniu nad tym,
czy domniemana niezdolno$¢ istniala juz w okresie zwierania mat-
zenstwa, nie nalezy calkowicie ,,abstrahowac¢” od ustalenia, czy dany
malzonek wypelnial obligationes matrimonii essentiales. Wypelnianie
bowiem tych powinnosci we wspdlnocie malzenskiej zdecydowanie
przemawia — wedlug logicznego myslenia — za zdolnoscig w tym
zakresie istniejaca in actu consensus matrimonialis.

W prezentowanym orzeczeniu przypomniano, iz w kan. 1095,
n. 3 KPK mowa jest o ,,istotnych” obowigzkach matzenskich, a wigc
wynikajacych z celow oraz istotnych przymiotéw malzenstwa*’. Cho-
dzi zatem, jak to podkresla Stankiewicz w innym swoim orzeczeniu

¢ Znamienny jest nastepujacy fragment wyroku c. Stankiewicz z 27 lutego 2003
roku: ,Validitati enim nuptiarum non obstat merum factum defectus coniugalis
consortii, sed incapacitas tradendi vel acceptandi ius et officium ad illud”. RRD 95
(2003), 5. 109, n. 4.

7 Zob. R. SZTYCHMILER, Istotne obowigzki matzetiskie, Warszawa 1997, s. 239-243
i244-264.
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(z 27 lutego 2003 roku), o obowiazki, ktore implikuja: bonum prolis,
bonum fidei, bonum sacramementi oraz bonum coniugum, a ktore
to powinnosci stanowig istotny przedmiot formalny przymierza
malzenskiego®®.

Szczegblne znaczenie praktyczne ma przyjeta w orzeczeniu kon-
statacja, iz — jakkolwiek niewazno$¢ malzenstwa ob incapacitatum
assumendi powoduje niezdolno$¢ kontrahenta do podjecia choc¢by
tylko jednego istotnego obowigzku malzenskiego (np. dochowania
wiernosci malzenskiej), to na forum kanonicznym nie wskazuje sie
danego, konkretnego obowigzku.

Nie bez znaczenia jest przypomnienie ponensa, iz niezdolnos¢,
o ktdérej mowa, moze by¢ spowodowana wylacznie przyczyng natury
psychicznej, a wiec stanem anomalii psychicznej, wywotujacej pato-
logie, ktéra czyni niemozliwym spetnianie istotnych obowigzkéw
malzenskich. Z naciskiem nalezy za ponensem podkresli¢, ze jedynie
stan patologiczny, a wiec uniemozliwiajacy podjecie (i wypelnienie)
cho¢by jednego istotnego obowigzku malzenskiego moze by¢ zrédlem
incapacitas assumendi, co tez akcentuje Instrukcja ,,Dignitas connu-
bii”. Jak si¢ wydaje, niejednokrotnie zapomina si¢ o tym w procesach
malzenskich, kiedy to wyraznie myli si¢ stan patologiczny, a wiec
niemozliwos$¢, z powazng trudnoscia natury charakterologiczne;j.
Niewatpliwie niezbedng pomoca dla sedziego powinna by¢ tutaj
ekspertyza bieglego.

Dotykajac tej kwestii, 6wczesny dziekan Roty Rzymskiej przy-
pomina, o co sedzia ma pytac¢ bieglego, i co ten ostatni powinien
opisa¢. Wazne jest przypomnienie, iz chodzi o ustalenie stanu zdol-
nosci/niezdolnosci danego malzonka w okresie zawierania przezen
malzenstwa, podobnie jak uwaga dotyczaca krytycznej oceny opinii
bieglego (czy bieglych) przez sedziego. I znéw mozna stawia¢ pytania:
Czy niekiedy sedzia, peritus peritorum, nie ulega pokusie ,,$lepego”
zawierzenia opinii bieglego ? Czy zawsze otrzymane ekspertyzy kon-
frontuje ze wszystkimi okolicznosciami sprawy ?

* Dec. C. STANKIEWICZ z 27.02.2003..., wyr. cyt., s. 109.
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Niemniej znaczace i instruujace sg tre$ci orzeczenia zawarte w jego
czesci In facto, w ktorej umiejetnie — z uwzglednieniem principiow
wyeksplikowanych w ,,motywach prawnych” - dokonano oceny
zgromadzonego materialu dowodowego. Jezyczkiem uwagi turnusu
rotalnego byto tutaj poznanie zdolnosci/niezdolnosci pozwanego
w okresie zawierania przezen malzenstwa z powddka. Pewng trud-
noscig w tej ocenie byla z pewnoscig okolicznos¢ odmowy zeznan
$wiadkoéw przedstawionych przez pozwanego.

Za co$ znamiennego, a jednoczesnie w pelni wlasciwego uznac
nalezy ustosunkowanie si¢ sedziow do orzeczen Trybunaléow poprzed-
nich instancji. Tak wiec przede wszystkim stusznie zwrécono uwage
na nieuzasadnione uznanie pozwanego przez Trybunal pierwszej
instancji za niezdolnego do podjecia istotnych obowigzkéw mat-
zenskich, gdy opinia bieglej (sporzadzona na podstawie akt sprawy)
zdawala si¢ niemal jednoznacznie temu zaprzecza¢. Z uznaniem nato-
miast turnus rotalny odnidst sie do odmiennego rozstrzygniecia przez
Trybunat Apelacyjny, ktéry, bioragc pod uwage wlasnie wspomniang
opinie¢ bieglej w pierwszej instancji oraz nieprzekonujace zeznania
swiadkow strony powodowej, nie ,,dopatrzyl si¢” incapacitas assu-
mendi u mezczyzny. Tym bardziej, ze w $wietle zeznan niektérych
$wiadkow ten ostatni ,wypadl” jako osoba ugodowa w stosunku do
zony i dobry ojciec.

Sedziowie rotalni, podobnie jak obronca wezta matzenskiego
w tejze instancji, nie dostrzegli zadnej powaznej anomalii psychicznej
u pozwanego w okresie zawierania malzenstwa. Przede wszystkim
jednak dostrzegli, iz nieszczesliwy finat trwajacej osiem lat wspdlnoty
malzenskiej mial zupelnie inne podloze niz niezdolnos¢ mezczy-
zny do podjecia istotnych obowigzkéw malzenskich, a przyczyny te
wystapily po zawarciu malzenstwa. Artykulowana zaréwno przez
powddke i jej patronke, jak i przez swiadkow zaleznos¢ pozwanego
od rodzicéw, a w szczegolnosci od matki, ktora to zaleznos¢ miata
by¢ przyczyna jego incapacitas assumendi, nie zostata uznana prze
turnus za patologiczna.

Przytoczone w orzeczeniu c. Stankiewicz fragmenty zeznan po-
wadki i jej $wiadkoéw nie zawieraja niczego, co wskazywaloby na
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wystepowanie u pozwanego jakiej$ powaznej anomalii psychiczne;j.
Co wiecej, w powolanych w orzeczeniu stwierdzeniach tych oséb nie-
trudno wyczuc¢ jednoznaczne uprzedzenie do pozwanego oraz tenden-
cyjne charakteryzowanie jego zachowan, ktére mialyby wskazywac
na nieporadno$¢, brak samodzielnosci i konsekwencji w dziataniu
czy brak zaangazowania w Zycie rodzinne.

Nie bez znaczenia dla wyroku rotalnego ,,Non constare” pozosta-
waly niewatpliwie do$¢ obszernie przywolane zeznania pozwanego
(uznanego za wiarygodnego), ktdry nie tylko zaprzeczyt stwierdze-
niom powddki, lecz rowniez przedstawil fakty wskazujace na jego
capacitas assumendi w okresie zawierania malzenstwa. Wskazat po-
nadto na wlasciwg przyczyne rozpadu malzenstwa (brak mozliwosci
finansowych w stosunku do oczekiwan zZony oraz pojawienie si¢ w jej
zyciu innego mezczyzny).

Na poznanie prawdy o malzenstwie szeroki strumien swiatla rzu-
cifa opinia (sporzadzona na podstawie akt sprawy) biegtego (psychia-
try) powotanego ex officio w instancji rotalnej. W petni podzielajac
wspomniang wyzej opini¢ bieglej, ktéra wystapila w pierwszej in-
stancji, prof. D’A. przyjal, iz istnieja u pozwanego ,,$lady osobowosci
zaleznej”, dodajac, ze nie uprawnia to bynajmniej do uznania go za
niezdolnego do podjecia istotnych obowiazkéw matzenskich (w mo-
mencie zawierania malzenstwa). Owe ,,$lady” biernosci i zaleznosci,
zdaniem eksperta, nie pozbawily mezczyzny capacitas assumendi,
zachowal bowiem podstawowe zdolnosci psychiczne, niezbedne do
powzigcia konsensu malzenskiego.

Uwadze czytajacego orzeczenie rotalne nie moze tez ujs¢ wazne
stwierdzenie jej autora, ktory — stosownie do przypomnienia Jana
Pawla II (z przemowienia do Roty Rzymskiej w dniu 5 lutego 1987
roku) - zaznaczyt, Ze wnioski biegtego moga by¢ bezpiecznie przyjete
na forum kanoniczno-jurydycznym.

Nie ulega watpliwosci, iz zaprezentowany wyrok Trybunatu Roty
Rzymskiej c. Stankiewicz stanowi przyktad wlasciwego, profesjonal-
nego ustosunkowania sie do okreslonej na poczatku procesu formuty
watpliwosci.
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Incapacitas assumendi (can. 1095, n. 3 CIC) in the judgment of the
Roman Rota c. Stankiewicz of 27 July 2010

Summary

The author presents and provides a commentary on the judgment of
the Roman Rota, passed on 27.07.2010 (in the third instance) by a panel of
auditors coram Stankiewicz in a nullitatis matrimonii case on account on
a man’s inability to take up significant conjugal obligations as a result of
mental problems (in the first instance a judgment declaring the marriage
null and void had been passed, but it was reversed in the second instance);
the marriage between the parties, which produced a child, lasted almost
eight years.

The obtained evidence (testimonies of parties and witnesses, two opi-
nions of experts, obtained in the first and third instance) enabled judges
of the third instance to assume that the man’s (the defendant’s) inability to
take up significant conjugal obligations has not been proven. It has been
concluded that his passivity and dependence on his parents was not patho-
logical in nature.
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Tus Matrimoniale

28 (2017) nr 4
DOTI:10.21697/im.2017.28.4.07

Christian Volkmar Witt, Martin Luthers Reformation der Ehe,
Mohr Siebeck Verlag, Tiibigen 2016, ss. 347

W 2016 r. niemieckie Wydawnictwo ,,Mohr Siebeck” wydato inte-
resujagcg monografie autorstwa Christiana Volkmara Witta ,,Martin
Luthers Reformation der Ehe” poswiecong problematyce reforma-
torskiego postrzegania instytucji matzenstwa przez Marcina Lutra.
W sklad pozycji weszto sze§¢ rozdziatéw, bedacych nastepstwem
logicznego wynikania i tworzacych jedng kompozycyjng catos¢.

W rozdziale I ,Martin Luthers erste umfassende Darlegung: sein
Sermon «Vom ehelichen Leben»” Witt ukazal pierwsza wizje malzen-
stwa Lutra wyartykulowana w ,Mowie o zyciu matzenskim” (Vom
ehelichen Leben). Dokonujac szczegdlowej analizy przemoéwienia
wykazal on, iz zasadniczym fundamentem tej koncepcji byly tresci
zawarte w Pismie §w. Wedtug Reformatora, zwigzek matzenski byt in-
stytucja powolang wprawdzie przez Boga, ale pozbawiong charakteru
sakramentalnego. W opinii Autora, w ujeciu tym istotne novum pole-
galo przede wszystkim na polozeniu szczegélnego akcentu na kwestii
zrodzenia potomstwa i wychowaniu go w zwigzku matzenskim. Luter
utrzymywal bowiem, iz obowigzek jego wychowania spoczywa nie
tyle na hierarchicznym Kosciele, ile na srodowisku rodzinnym.

Negatywnie odnidst si¢ on takze do sprawy czystosci i dziewictwa,
uznajac je za przeciwne woli Bozej oraz ludzkiej naturze. Uwazal, iz
realizacja Zyciowego powolania wyraza si¢ w zrodzeniu potomstwa,
ktére uznat za gléwny cel matzenstwa. Ponadto stal on na stano-
wisku, iz Koscidl nie jest uprawniony do wprowadzania przeszkod
malzenskich. Twierdzil, iz wydawane w owym czasie dyspensy od
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tych prawnych ograniczen stuzyly niczemu innemu, jak bogaceniu
sie Rzymu i korupcji.

Zdaniem Witta, taka wizja niosta za sobg dalsze nastepstwa. Refor-
mator bowiem opowiadal sie za rozwigzalnoscig wezla malzenskiego;
nie wykluczal mozliwosci zawierania powtdrnych zwigzkéw matzen-
skich, dopuszczajac taka ewentualnos¢, ale pod pewnymi warunkami:
po pierwsze, z przyczyny naturalnej jaka byta smier¢ wspotmalzonka, po
drugie, wskazywal na racje, okreslona jako ,,Selbsetzug”, dotyczaca sytuaciji
w ktorej zona powstrzymywala sie od wspélzycia seksualnego z mezem.

W rozdziale II zatytulowanym ,,Das theologische Eheverstandnis
Augustins” Autor monografii skupil uwage na procesie recepcji przez
Lutra doktryny $w. Augustyna. Badajac material zrodlowy jakim byty
pisma tych wybitnych w dziejach chrzescijanistwa postaci zwrécil on
uwage, iz Reformator w konstrukecji swej wizji matzenstwa bazowat
na mysli biskupa Hippony. Dowidd! on, iz postrzeganie malzenstwa
przez Lutra w znacznej mierze rdznito sie od augustynowego postrze-
gania malzenstwa. Wedlug Witta, odmienno$¢ pogladéw Reforma-
tora wynikata przede wszystkim z jego nauki o usprawiedliwieniu.
Rozwijajac ten watek wykazal on, iz w spusciznie ojca Reformacji
wystepuje brak calo$ciowych rozwazan na temat teorii dobr, wy-
pracowanej przez bpa Hippony. Lutra interesowal szczegélnie jeden
aspekt, jakim bylo zrodzenie potomstwa i jego wychowanie. W opinii
Witta, postulat ten wynikat z uprzedniej doktrynalnej przestanki, iz
rodzicie powinni by¢ pierwszymi glosicielami Ewangelii.

W rozdziale IIT ,,Die mittelaterliche Reception der Ehetheologie
Augustins durch Kirchenrecht und Sentenzenkommentare bis hin
zum Bildungshorizont des Spéatmittelalters” Autor przedstawil prob-
lem recepcji augustynskiej teologii malzenstwa w $redniowiecznym
prawie koscielnym oraz Komentarzach do Sentencji. Rozwazajac
ten problem najpierw w zarysie zaprezentowal on prawny koncept
malzenstwa wystepujacy w ,,Corpus Iuris Canonici”. Dla kanoni-
sty ta czg$¢ monografii wydaje sie malo interesujaca ze wzgledu na
fakt, iz zawarte w niej tre$ci mozna znalez¢ w wielu opracowaniach
z historii prawa koscielnego. W lekturze tej pozycji trzeba by¢ jed-
nak §wiadomym tego, iz cel eksploracji badawczej w pozyciji tej jest
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zupelnie inny. GI6wnym bowiem zamierzeniem, jak juz zaznaczono,
jest przedstawienie reformatorskiej wizji matzenstwa Lutra; bardziej
szczegdlowo wskazanie na racje odmiennego od dotychczasowej
chrzescijanskiej Tradycji postrzegania matzenstwa. Dlatego uwazam,
iz z aspektu metodologicznego podjecie tego watku trzeba uznac za
konieczne, poniewaz wprowadza on czytelnika w rozwazania za-
sadnicze prowadzone w dalszej czesci rozdzialu, stanowigc z jednej
strony ich kontekst, z drugiej zas podstawowa baz¢ do dalszych analiz.

Moim zdaniem, tym co jest szczeg6lnie godne uwagi w tym Roz-
dziale, to analizy poswiecone wspdtzaleznosci zachodzacej pomie-
dzy doktryng $w. Augustyna, ,,Corpus Iuris Canonici”, a doktryng
wielkiego Reformatora. Z punktu naukowego za niezwykle cenny
uznaje wywod dotyczacy odmiennosci mysli Lutra w odniesieniu do
$redniowiecznej kanonistycznej wizji matzenstwa. Badajac material
zrodtowy Witt dowiodl, iz Luter w pierwszym rzedzie negowal wpro-
wadzenie w prawie kanonicznym instytucji przeszkod malzenskich.
Oponujac przeciw tym prawnym ograniczeniom wskazywal on na
brak biblijnych podstaw co do podejmowania takich decyzji przez
prawodawcow koscielnych, a takze na ich korupcjogenny charakter
w Odwczesnym Kosciele, zwigzany z udzielaniem dyspens.

Ponadto, Reformator w swym ujeciu koncepcyjnym sprowadzit
liczbe débr do dwdch, jakimi byly ,,proles” i ,,fides”. Odrzucal row-
niez pojmowanie czysto$ci w ,,Corpus Iuris Canonici” w kategoriach
»corona ab institutione Romane ecclesiae in signo regni habentes”.
Wedlug Witta, tym sposobem znacznie przyczynil si¢ on do nowej
formacji zycia chrzescijanskiego w kulturze $wiatowe;j.

Kolejnym obiektem badan Autora staly si¢ tresci zawarte w takich
innych sredniowiecznych pozycjach, jak: ,,Sentencje” Piotra Lom-
barda i ,Komentarze” sporzadzone do nich przez sw. Bonawenture,
Ryszarda de Mediavilla, Tomasza ze Strasburga, a takze dziela Jo-
hanna Altestingsa ,Vocabolarium Theologie” oraz ,,Summa Angelica”,
autorstwa Angelusa z Clavassio. Dowidd! on, iz Luter przeciwstawit
sie malzenskiej teologicznej doktrynie funkcjonujacej w XV w.

W Rozdziale III zatytulowanym ,,Zasur durch Verkniipfung: Lu-
ters theologisches Eheverstdndnis bis 1522 vor dem Hintegrund des
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ehetheologischen Bildungshorizont des Spatmittelaters” Witt podjat
dalszy namyst nad spuscizng Lutra w okresie do 1522 r. Badajac wplyw
péznosredniowiecznej teologii na koncept malzenstwa wystepujacy
w takich jego dzietach, jak ,,De captivitate Babilonica” i ,,Sermon
von dem Elichen Stand” pokazal on, iz Reformator prawniczg wie-
dze w kwestii przeszkdéd malzenskich czerpal gtéwnie z ,,Summa
Angelica”. Analizujac tresci zawarte w wymienionych przed chwila
pozycjach dowidd! on, iz Luter negowat sakramentalnos¢ matzen-
stwa z tego powodu, Ze byl przekonany, iz katolicka doktryna w tej
kwestii nie znajdowata umocowania w Pismie $w. Nawigzujac do Ef5,
odrzucil on tez doktrynalne pojmowanie malzenstwa w kategoriach
zwigzku Chrystusa ze swoim Ko$ciotem.

Ponadto Autor monografii wykazal, iz Luter sprzeciwiajac si¢
praktyce skladania §lubéw zakonnych zanegowal $redniowieczna
doktryne dotyczaca grzechu i faski. Stal bowiem na stanowisku, ze
antropologicznie, zycie w czystosci przekracza mozliwosci grzesznego
cztowieka. Prawo duchownych do zalozenia rodziny Reformator
wywidédl z 1 Tm 3, 2 i Tt 1, 6. Uzasadniajac to twierdzenie postuzyt
si¢ on nastepujacym rozumowaniem: zasadnicze zrédlo pochodzenia
malzenstwa tkwi w Bogu, Bog natomiast stoi ponad papiezem.

Ze zrédlowych badan przeprowadzonych w tym Rozdziale wynika,
iz wizja malzenstwa Reformatora byta inspirowana nauka $§w. Au-
gustyna, tresciami zawartymi w ,,Corpus Iuris Canonici”, $rednio-
wiecznymi Ksiegami Sentencji i péznosredniowieczng literaturg. Nie
oznaczalo to jednak, iz stworzony koncept polegal na kompilatorskim
przejeciu zawartych w nich ujeé; wrecz odwrotnie byt on jak na owe
czasy na wskro$ nowatorski.

W rozdziale V ,,Profilierung durch Vertiefung: Luters theologische
Eheverstandnis seit 1522” przedmiotem uwagi Autora staly sie dalsze
materialy zrodlowe, pochodzace 21522 r. i lat nastepnych. Badajac takie
pozycje jak ,,Ursach und Antwort daP Junfrauen Kloster géttlich ver-
lassen mogen”, ,,Das siebente Kapitel S. Pauli zu den Corinthen”, ,Das
Eltern die Kinder zur Ehe nicht Zwinger noch hindern und die Kinder
ohne Eltern Willen sich nich verloben sollen”, ,Der 127. Pslam ausgelegt
an die Christen zu Riga in Lieslant”, ,Traubiichlein fiir einfaltigen
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Pfarrherr”, ,Pradigten tiber das ente Buch Mose”, ,,Pradigt iber Ehe-
stand”, ,Von Ehesachen”, ,Vermahnung an die Geistlichen” i ,Ho-
chzeitpredigt iiber den Spruch Hebr. 13, 4” wykazal on, iz postrzeganie
malzenstwa przez Lutra w przedziale czasowym, okreslonym w tytule
rozdzialtu, zostato poglebione i oparte na nauce o usprawiedliwieniu.

Wreszcie w Rozdziale VI ,,Abschliefende Biindelung: Luhers grofe
Genesisvorlsessung als letztes Dokument des eheteologisches Bruchs
mit den Vorgaben Augustins”, posiadajacym charakter konkludujacy,
Witt udowodnil, iz na reformatorska koncepcje matzenstwa Lutra decy-
dujacy wpltyw wywarla egzegeza tekstow Ksiegi Rodzaju, inspirowana
nieco odmiennym od dotychczasowego postrzegania chrzescijanstwa.

Konkludujgc przedstawiong pozycje, bardzo trudng w lekturze,
pod wzgledem merytorycznym oceniam bardzo wysoko. Zaprezen-
towane przez Ch. V. Witta analizy oparte gléwnie na materiale Zréd-
fowym i na solidnej literaturze posiadajg charakter doglebny. Pragne
podkresli¢, iz Autor nie tylko przytacza teksty zrodlowe i opisuje je,
ale przede wszystkim bada je. Nie dotyczy to tylko spuscizny Mar-
cina Lutra, lecz takze innych materialéw zrédlowych zwigzanych
z poruszanymi przez Witta zagadnieniami. Uwazam, iz tym co jest
niezwykle cenne z naukowego punktu widzenia to nie tylko ukazy-
wana problematyka, ale przede wszystkim wnioski badawcze jakie
sformulowal Autor monografii.

Recenzujac t¢ monografie pragne tez wskaza¢ na specyficzng
metode pisania tej pozycji zastosowang przez Autora. Otéz w Roz-
dziale I Witt dokonal szczegélowej analizy ,,Mowy o zyciu malzen-
skim” wyodrebniajac poszczegolne komponenty doktryny Lutra.
W nastepnych rozdziatach (II-V), badajac natomiast inny materiat
zrodlowy, okreslil ich wptyw na reformatorskie ujecia koncepcyjne
Ojca Reformacji. W Rozdziale VI ukazal on rezultaty swych badan.

W moim przekonaniu, pozycja, ktéra zrecenzowalem jest nie tylko
godna uwagi z aspektu poznawczego, ale przede wszystkim stanowi
ona bardzo cenny wklad w rozwdj badan nad instytucja malzenstwa
w kulturze chrzescijanskiej.

ks. Ginter Dzierzon
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